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A) Introduction | ‘ | s

. . ' - . . (
Au momént ol le projet de 101 22! est d'actualité et suscite
de nombreuses controverses; 11 s'avdre uttle de faire 1'étude de 1'un
es organismes qai ont le plus contribué A animer le débat 1inguis-
fque en ces dernilres années. Nous voulons parler du Mouvement Qué&bec
Frangais (MQF) sur lequel porte le présent mémoire.

N

Cette étude monographique s'inscrit par ailleurs dans un pro-
jet beaucoup plus vaste mené conjointement par Léon Dion et Micheline
de Sdve. L'objectif de ces deux chercheurs est de dégager différents
systémes de représentations culturelles liges § la conception des fi-
nalités de 1'action et & leurs modes de manifestations; et cela, dans
le but de reconstituey vt de caract8riser Tes courants représentatifs
de 1a culture politique québécoise. Le postulat de base de cette re-
cherche se résume ainsi: si la culture politique est intériorisge
par des individus, elle est toutefais portée par des groupes. L'é-

tude des collectivités représente, das lors, un v&hicule parfait.qui
permet de dégager les syst&mes de valorisations les plus significa-

¢ tifs de la société québécoise.

Léon Dion et Micheline de Sdve fondent leurs travaux empiri-
ques sur un document de travail théorique intitulé Modele d'analyee
des culturgs politiques,* - €e document veut essentiellement &tre
un effort de clarification des notions et des concepts qui ont no-
tamment permis & leurs auteurs d'élucider et de cerner la notion méme
de culture politique, et d'en fournir une définition Juade opératoire
aux fins dehl? recherche. Par_culture politique, ils entendent:

Un ensemble de structures symboliques
axées sur des valeurs exemplaires ap-
prises et assimil@es par les individus
. et les collectivités, se manifestant
sous la forfne de sch2mes valorisants
reportés par ces derniers, sous la forme
’ . de valgrisations, sur-les objects va- .
© .7 lorisés @ l'occasion deé démarches vigant . ..
a déf#nir des objeotifs généraux commng -

‘et @ procurer 4 ces dernters 1é Bupport: @

d'autorité requis pour qu'ils soient - -
transposables en qations et déotsione

rendues finalement obligatoires pour

toug et sur les dispositions .du soi en

situation par suite de semblgbles dé-

marches, de nméme qu'agencés de fagon
o -8 constituer des configurations sous

1a forme de types généraux. 3

L'objet de notre mémoire &tant l'étude de la culture politi-
que du MQF, nous nous:- conformerons donc scrupuleusement aux concepts,
notions et méthodes énoncés dans le document Modéle d'analyse deg\
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Ouéfunga politiques. Pour maﬁux {1Tustrer notre démarche, nous avons
mé utile, au préalable, Men présenter une vue schématique et de
-définir les termes opératoires les plus usuels, quitte & renvoyer le

g Tectéur au document précite s'i1 desire des expd1cations plus détail-
lées. .
. Y S
B) Le cadre cqnceptuel.
N : Les v3leurs forment le substrat de lamgglggrg Or, puisqu'elles

sont ontologiquement pluridimensionnelles, i1 s'ensuit qu'elles re-
présentent erv méme temps les composantes ou dimensions majeures de
1a culture. L'extériorité repréiente la premidre de ces d1mens1ons
et renvo1e aux valeurs exemp1a1res qu1 const1tuent

un stock de valeurs pergues comme
- . standards d'excellence ou étalons
Lo ’///J? de mesure par lesquels se jauge Te
( contenu de tout 8tre ou de tQute
S § chose [---] dont 1'origine est
P souvent 1ncerta1ne et dont 1'emprise
est fort variable, mais que toute &
civilisation et toute socisté com-
porte [---], dans lequel individus
et cpllectivités vont puiser dans
legfﬂrecherche incessante de sanc- : L
our leurs conduites et dans
Teurs- démarches souvent hésitantes

pour affirmer leurs propres con- = .
.victions.* . N
L'intériorité constitue la deuxidme dimension de la démarche cultu- - )

relle. Elle concerne essentiellement les schlmes valorisants, les
valeurs qui sont vécues "sous la forme d'aspiratjons 1nd1v1due11es
( ou collectives, d'idéaux, de croyances, d'id&ologies ou d'intéréts".
, Enfin, 1° Obgectzvtté est 1a dimension culturelle qui renvoii/sux va-
leurs objectivées, qui sont "comme cristallisées ou activéef dans
T'univers multiforme des objets ou encore ramenées vers le soi en
situation et cons1dérees dans leurs effets sur le soi".

En scrutant les rapports qui s étab11ssent entre 1es trois
modes d'Btre des valeurs, on constate qu'un double processus de
dynamisation rattache les uns aux autres les valeurs exemplaires, les
schémes valorisants et les valeurs bbject1vées L' intériorisation,
soit le mouvement de 1'extériorité vers 1'intériorité est le proces-’
sus par lequel les valeurs sont cpmmun1quées, appr1ses et assim11ées 7
‘L'objectivation, ou mouvement de 1'intériorité vers 1’ ohjectivite,’
est le processus par lequel individus et collectivités retrouVent
ot projettent les valeurs dans 1'univers multiforme des objets, ou
encore, les reportent sur le soi en situation et les consid@rent
dans 1eurs effets sur.le soi.8 Le premier processus est une voie 3 N
prédofinance psychologique (socialisation), tandis que le rsecond suit

-

t N et . .
) Q . . | . - ] l o
» ) ’ ' .
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_ pour tous".

' d'autorité requis, qui axeront

une démarche surtout sociologique. Ces’ deux processus de dynamisa~
tion pour 1'examen d'une culture peuvent 8tre menés de fromt -
puisqu'ils impliquent des méthod®8 et des objectifs différents. En
effet, 1'intériorisation procdde d'un raisonnement essentiqllement
déductif et 1'objectivation, d"un raisonnement proprement inductif. C
Léon Dfon. et Micheline de Sdve.adoptent la deuxidme de ces appro- o o
ches, soit celle qui se fonde sur les modes d'appréhension. des va- ' :
leurs objectivées. I1s appellent valorisation :

1'acte par lequel les individus et
collectivités, d'aprds leurs propres
sch@mes valorisants et en remontant _ :
jusqu'aux valeurs exemplaires, prennent == _ M
" position, favorablement ou dé&favorable- S

ment, Jsur les valeurs qu'ils découvrept 7

crispallisées et activées dans les ob-
jets de mBme que sur les impressions qui
résultent pour eux des interactions qui
s'établissent entre eux et de tels objets
ainsi valorisés.’

" Ces deux chercheurs espgrent a1nsi} d partir des valorisations des

individus et des collectivités, identifier les schdmes valorisants
qui leur sont proptes,.et remonter ensuite jusqu'aux valeurs exem-
plaires qui les sous-tendent. Bien qu'd prime abord ces valorisa-
tions se présentent comme des actes discontinus et hétéroclites,

~ elles représentent en réalité des prolongements et des émanations .

des schdmes valorisants qui, eux, sont structurés, '

- Squlignons, en dernier JMeu, que 1'objet de leur recherche
est politique. Une démarche est qualifige de politique si elle
vise "3 définir des objectifs généraux communs et & procurer &
ces derniers le support d’autor?%é_requis paur qu'ils soient trans--
posables en ?Stions et en décisions rendues finalement obligatoires-
En conséquence, ce sont les valorisations effectudes
par les individus et les collectivités et orientées sur les positions
adoptées & 1'égard des objets valorisés & 1'occasion de ches
visant & définir des objectifs générauxr commns ayant le support o
?eurs analyses. _ -

\

C) Le cadre méthodologique
Léon Dion et Micheline de S2ve décomposent le processus d'ob-

- jectivation en quatre mode$ 'd'expression des valorisations:
- 1'analyse de la situation, effectuée par la ‘collectiviteé et o ‘
"~ ol ’s'affrontent ses interprétations des conditions matérielles

" d'existence au sein de 1'environnement politique et ses aspi-
"rations propres; o * A

- 1'organisation en vuwe de 1'action, ou les moyens qu'elle se
donne pour transformer ses intentions en actions et ainsi réali-
ser ses projets; -

/. ’ . , L4

¢
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e ' -.-les.¥Té:;:;;;?;:Tcette \ction, c'est-d-dire les fins ultimes: ‘
L ‘ - . qu'elle se propose d'atteindre; T , ST
- le soi en situation, c est-3-dire les valorisations portant sur . - . .
L -le soi propre et qui tiennépt & la position que se donne la-col-
oo - lectivité face ay systdme & b11,'5;ns1 que™ace 3 1'ensemble des
.~ . ' valeurs objectivée’s.. R, SR | '

.o

. ~ - . . .

a) L'analyse de ld situation.}! - . . 7 STy

Par analyse de la“situation, 11 faut entendre 1'ensemble des .
é1éments. qu'un acteur (individu.ou coliectivitd) juge significatifs _-
_’par rapport § un _contexte:.donnd: _ Splcifiquement, 41.-s'agit-d' tden~- <y co -t

~ tifier 1'interprétation que 1'acteur fait de certafns événements ou - -
de certains, prohlemes sociayx politiques .par rapport auxquels 11
estime ou non devoir se former Uge optnion ‘ou exprimer un avis. A _
ce niveau d'analyse, les auteurs proposent de regrouper 1'ensemble Lo
des valorisations_des collectivités se rapportant & leur mani2re
d'envisager les problemes selon les sept palfers de la société, dif-
férentiés par Léon Dion: -&colbgique, démographique, technologiaue,
économique, de la stratification sociale, politique et culturel,.!? : \

Comme techniques de recherche, les auteurs recommandent 1'a-
nalyse de contenu, qui promet d'&tre le plus utile comme technique
de ¢ueillette des données. L'analyse documentaire des textes de la
collectivité &tudige et des déclarations autdrisées de ses porte-
parole, semble devoir se montrer plus,.féconde que le recours & 1'en-
trevue. En effet, i1 est géhéralement moins aisé de faire la part -
des vues personnelles de 1'interviewé et de celle de 1a collectivj-
. té dont on" pétend reflé&ter la position. Cependant, 1'entrevue s'a-

vérera utile et nécesgaire dans 1a mesure ol elle permettra de met-

tre en relief Ves valorisations de certains groupes minoritaires & R

1'intérieur de la collectivite. - .

>t\>) L'organisation en vue de 1'action,!3

L'organisation en vue de 1'action est le mode d'expression
. des valorisations qui 'nous permet de dépasser le cadre de 1'analyse
. 1d€ologique des collectivitas', pour nous habiliter & intégrer la di-
mension proprement existentielle des comportements culturels. 11
“s'aglt essentiellement d'étudier la conception du r6le que se donne
la collectivité, c'est-3-dire la fagon dont elle s'orgapise pour
agin-et dont elle définit ses objectifs immédiats et *sa situation pro- .
pre, dans un réseau de relations inter-personnelles et inter-groupes,
en termes de ressources et de rapports dé force, et non plus en ter-
mes de déclarations de principes et de prises de position id&ologi-
ques. A ce deuxigme niveau d'analyse, les auteurs s'attachent a : L
analyser les actions posées ou envisagées par les c.l%ect’vités -au o '
moment de faire.valoir leurs priorités parmi les positions qu'elles . ‘
défendent dans leur analyse de la situation globale de la soci&te,
ou, du milieu qui constitue Jeur univers de référence. | '

.
L . he
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) L'organisation en.vue de 'action renvoie 3. quatre variables:

leinmbyens d'action dont dispose ou croit difposer 1a“co11ect1¥1-
te’ * C v . . v . v LA
‘Jes modps d'action aukquels se rallfe 1a collectivité: .
, 1'orientation de~1'action, ou 1a détermin¥tion de sa diregtion,
‘at 1e choix de ses destinataires; - ' v

les stratégies ou-la conduite générale des 'opérations, #¥n termes
‘ 49 relations interspersonnelles et inter~groupes et de programmes

d'action ou d'objectifs a-repc¢ntrer%, w A

VLA
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—
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-
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L'analyse de contenu neé Tivre aux iCVestigations qu'un aspect du pro--

cessus d'objectivation des ‘schémes®valorisants et c'est pourquoi 11
importe, 3 ce. deuxime nivepu 'd'analyse, d'y-adjoindre deux. techni-
ques complémentaires, soit 1a collecte de données objecttves sur
la collectivité &tudtée, et le recours & des entrevues sélectives.

. A €) Les findlitds de l'action. 1% d

. Ce trofsi2me mode d'expression des valorisations vise d analy-
sar Jes finalités de 1'action, ces fins poursuivies par un actedr so-
~cial (individu ou collectivité), ces valeurs qui 1égitiment et moti-
- vent tout ensemble ses prises de position et ses actes. Les auteurs
considarent .les valorisations touchant 1'analyse de 1'action et 1'or-
ganisation en vue de 1'action, eomme autant de manifestations .exter-»
nes nous découvrant les schames valorisants int&tiorisés par, les col-
lectivitss et leur révétant les opttons-de valeurs caractérjstiques

-~ *du. mpddle-de culture bol;glque auxquelles elles adh2rent.  Trois
S

+-thémes d'interprétation valorisations retienhent leur attention

. & cet égard: i - -
- conceptior de 1'autorité; .. T 3 o
- la'conception de la participation;. = PN

1a conception durchangement. -

Pour dégader ces th2mes, les’ auteurs oroposent de reprendre systéma-
tiquement 1'gtude du matérie) recueilli lors de 1'analyse de contenu

- des textes-des collectivités et.des déclarations de teurs membres.

_ Mais, au 1ieu d'opérer une coupe horizontale des valeurs objectivées,
i1 s'agit cetté, fois de réaliser une coupe verticale 3 travers.1'en-
semble des valorisations concernant 1'analyse de la situation. Ce

", faisant, i1s pensent pouvoir dégager 1'ordonnance .des valorisations

-

1)

. .
-,

" 1!1"'1'

i+

et repdrer 1'échelle des vaTeurs intériorisées qui sous-tend-La.cohé—:ii A ﬁﬂ'"

A rence  intexné du discours d'une collectivité.

S . L
4] Le soi valorisé. 15 ' S

ST o : Coe C _ Y .

r Le sof valorisé est le mode d'exprassion des valorisations

“par leque] la colléctivité, comme. sidge d'un "nous” collectifi dpdre.
un retom® réflexif sur elle-méme et &valge ave¢ plus ou moins ,de con-

" 'tentement sa propre position,‘en tant que soi, dans le champ gJes ob-
o Jets valoriiés.’ Les altdurs régrau

pents {es attitudes concernant Ta
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- valobisation.du sof, dans le systime, selon trois axes.

, e 4 ¢ . - . -

lesSentimant de compétence ou d'imcomptence ressenti:par une
collectivit@d, face 3 sa capacité de d&finir correctement les

o - données d'un probldme ou 1'enjeu d'une Situation; ' |
- ., le sentiment de puissance ou d'impuissance, face A sa capacité
., d'infTuencer ou de déterminer les processus politiques; \
.+ le sentiment de confiance ou de défiance, soit 1a manidvre dont
2T w18 collectivité percoit les valeurs et les ffmalitép du systéme
S oo politiqué .en place, comme conformes ou non A ses propres schimes

- valorisants & ce niveau. ° . W

N

-
4,

Les sentiments de compétence (ou d'incompétence), de puissan- _.-
ce (ou d'impuissance) et. de éonfiance_gou de m¥fiance) gont ¥nalysés
respectivemen® & travers ]'analyse de Ta-situation, 1'organisation en

" ~  vue de ]'action et les finalit&s de 1'action. Pour dégager-les valo-

Fme risations concernant le soi valorisé, i1 suffit de recourir 3 1'ana-
’ " Tyse documentaire de m8me qu'd des entrevues en profondeur avec cer-
C . .tains informateurs-clés. - |

o © D). "Plan et techniques de travail.,

e ~ ~ Notre mémoire comporte cing parties. Le premier chapitre por-
te sur 1a formation et 1a composition du MQF. Nous nous interrogechs
sur la signification de la présence _.des milieux syndicaux et agrico- -
Tes au sein de cette collectivité et nous posons nos hypothdses de

-travail. Daps les chapitres.subséguents, nous entreprenons successt-

_— . . vement.l'@tude de 1'analyse de la situation, de 1'organisation en vue

e .. ..de T'action et des finat™k&s de.1'action. Enfin, nous concluons ce’

D4 0 m@moire en effectuant une lyse du soi valorisé ét en confrontant

}Yih*‘ T les résultats de la recher t nos hypoth®ses de travail. B

. ap ' .
CL T Nos nombreuses visitgs au si2ge social du MQF nous ont permis
_ Yo o‘%e rassembler queique 150 documents comprenant des commurniqués de
“ ¢ . . % ~ 'presse,.des rapports d'analyse, des textes de discours aux conférences _
‘ . ' de presse, des mémoires, des procds-verbaux et des rapports financiers.
,r/ aproduisons intégralement ces documents dans la bibliographie de
S 1) oire. ‘Pour les fins de la recherche, nous avons fait la distinc-
-tizu‘entre documents. externes et documents fnternes. Nous.qualifions .
SRR ~ d'éxternes les documents destinés A la diffusion publique, et d'inter-
. . nes, lgs documents de régie interne au MQF. La difficulté’de tran-
o .. cher eftre ce qut a &t€ réellement rendu public ou hon confire tou-
L. tefois ¥ .ces deux rubriques un certain caractére arbitraire. D'autre
R part, nous avons eu quatre entrevues avec les personnes saivantes:. °
ce T Frangois~Albert ers, ancien président de 1a §ﬁcieté.5t~0eah38ap—
AP tiste.de Montréal, promoteur et porte-parole du 5 Gérard Turcotte,
s e . coardonnateur nattonal du MQF; Matthias Rioux,-ancfen président de 1'Al-
PO - 1jance des Professeurs de Montréal et promoteur du MQF; et Léo Jacques,
s . “ . - président-directeur-gé&néral du Mouvement National des Québé&cois. Nous '
A S - 'avons également bénéfi¢i€ d'yne longue communication t&1éphonique avec
i+ & " - Ren# Charette, ancien aoordénnateur natfonal du MQF et directeur de la_
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) Sociéte Nationale des Québ&cois de Lanaudidre (Joliette). .

La période couverte par notre &tude g‘ech010npa de mars 1971,

0l furent posés les premiers jalons du MQF,%au printemps 1974, Nous
. - n'avons malhéureusement pas pu inclure 1'épisode de-1a 16§ sur la .

1anguq officielle puisque lors. du dépdt de ce projet de loi devant
1'Assamblée Natidnale 1e 21 mai 1974, nous avions d&ja terminé notre
monagraphie. 8oulignons & .cé propqs que le MQE.a exercé une acti-
vité assex intense contre ce projet de loi: présentation d'un mé-
moire & 1a Commission permanente de 1'éducation, des affaires cultu-

relles et des communications; campagne de sensibiflisadion auprds .  ~

de 1'opinion publtque par la voie des média d'ipformation; démar- x - -

ches auprds d'un gragd nombre de gens et d'organismes, leur deman-*’ e
dant de faire pression sur le gouvernement pour le retrait de ce pro- . -
Jet; _organisation d'yn¥ manifestation devant le Parlement de Québec. \

11 aurait certes 8teé prkférable d'inclure cet &pisode dans notre re-
cherche; cependant, nous sommes sOrs que cette inclusion n'aurait
pas changé notre analyse de fagon substantielle. Une étude sommaire

. des déclarations des poc&glparole et des documents internes ou ex-
ternes, publiés A cette occasion, ne révdle aucun changement majeur
qui puisse mettre en cause les résultats de notre recherche. En
d'autres termes, les valorisations concernant 1'analyse de la situa-
tion, 1'organisation en-vue de 1'action et les finalités de 1'action :
sont de mé&me nature que c@lles que nous avons dégagées pendant les
“trois grem1eres années d'@gistence du MQF. Enfin, 3 deux exceptions

- prds,16 nous avons pu rassembler et consulter la totalité des docu-

ments publiés par le mouvement. Ces diverses considérations sur la
période couverte et sur les documents consultés nous permettent de
conclure au caract2re exhaustif de notre étude de 1a culture poli- .
tique du MQF. :
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NOTES L - .
= : % : o
o Ins agit de "La’ L01 sur la langue. off1c1011e" qui fut de- K
e posée en premidre lecture le 21 matl 1974 et sanctionn&o par 1'As- L Z
‘ semblée nationale le 31 Ju111et yyivant, I . - o, .

, 2Texte roneotypé\preparﬁ par L8on Dion et Mfche11ne de Séve,
Université Laval, 1972, 393 pages. _

! INodale d'analyac des cultures pdiitzquea, op. cit., page 61.
Souligné dans le texte. - Pour une discussion plus &laborée du con-
cept de culture politique, nous renvoyons le Tecteur aux chapitres
I et IIl du présent document. ,

“Ibid., page 22. | | - - o
SIbid., page 22. | . ' | | s
§Ibid. , bage 22. - ; i ) s ‘:- L
} Y 71bid. , pages 23 et 24. . - | ST | ."w |
SIbid(, :page 24. o it
Thid., page 28, " - -
101pid., page 45. E : .
11pour une discussion plus &laborée de ce mode d,EXDression des - \

valorisations, consulter Modele d'analyee des cultures politiques,
op. cit., chapitre XII, pp. 282-299.

12§yr 1a détermination des sept paliers de la société, voir

. . Soaiété et politique: la vie dee groupes, tome I, 1971, pp. 112-
: 120 et Modéle d'analgse.des'oultures politiques, op.cit., chap1tre
« XII, pages 288 et 289. ' e

13pour une discussion plus &labor re de ce mode d expression des N
valorisations, consu]ter le chapitre XII, obn.cit., pp. 300-313."

. l4pour une discussion plus soutenue de ce mode d'eXpress1on
~des valorisations, consulter chapitre XI1, op.cit., pp. 313-331.

| \ - 15pour une discussion plus &laborée de ce mode d' express1on
des valorisations consulter le chapitre XIII,op. cit., op. 332-353.

o 16pans e premier cas, 11 s'agit de 1'un des nombreux textes '
rendus publics par le mouvement, 3 sa conférence de presse du 14 mai L~
1973, et dans ‘lequel i1 commente le rapport. Fantus soumis au prem1er<:) _
o " ministre du Quabec, quelques semaines plus. t6t. Le second document e
est le procds-verbal de 1a réunion du bureau de direction tenu le

S septembre 1971 S o

e T
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i~ S Avant d'cntrcprendre 1'&tude des quatre modes d' expression
. des valorisations propres au MQF, nous croyaps opportun, au préala- .
ST 7 ble, de dégageX iy problé&matique et de posef nos hypothdses de tra-
. . vail. C'est LWt du présent hapitre. Pour ce faire, nous si-
' tuerohs la formation de-ce front commun de la 1an?ue francaise dans
le temPs ot exposerons briavement las faits qu1 1'ont entourée.

A) L'dpisode du Front’ du Québec Frangais.}

Deux jours aprds la presentation en premire lecture du pro-
jet de Toi 63 par le gouvernement Bertrandsle 23 octobre 1969, une :
semblée publique convoquée par le “Comité& des Cinq"2 se cons: 1tua1t
Front du Québec Frangais *(FQR). Cefte assembl&e constituam
ptait, 3 cette occasion, un_principe en quatre points, qui de-
vait présider & son action.. Les deux premiers points stipulaient que
le maintien du 1ibre choix de la langue d'enseignement et la division
‘ o des structures scolaires sur une base linguistique &quivalaient A
v ' donner & 1'anglais un statut 4ur1d1que 8gal 3 celwt du frangais; le
T troisidme point demandait & 1'Assemblée Nationale de définir et de
soumettre 3 la population une politique globale de 1a langue fran-
caise; avant de 1&giférer sur le statut des minorités. enfin, le
quatridme point exige \1t de 1'Assemb1ée Nationa1e. qu'elle’ proc1ame
1'unilinguisme frangais au bec? C'est donc 1' opposition au pro- -
Jjet de lot 63 qui canalisa Aes énergies du FQF. ,

-

v De qu01 &tait constitué ce front commun et 3 que]s types d'ac-
tivités s'est-11 adonné? Sou1ignons bridvement que le FQF fonction-
nait avec un organe supréme, 1'Assemblée générale, constitude de de-
1égués d'environ deux cents associations et groupuscules, ainsi qu'a-
vec un Bureau de neuf membres, &lus ?ar cette asseniblée et responsa-
bles devant elle. Il comprenait ggalement des comités régionaux, qui
_ connurent peu de succds, puisque des vingt-sept- comités prévus, dix-

- : - sept seulement furent mis sur pled. I1 vaut la peine de souligner que
' ces comités furent animés surtout, et presque exclusivement, par Jes

soci&tés St-Jean-Baptiste.* Si 1'on fait la part des choses entre

. les actions projetées et celles qui furent effectivement réalisées,
le r&sultat reste mince. OQutre la convocatidn de deux assemblées gé-

. nérales, le FQF a tenu quelques réunions populaires d"information, or-

. ganisé dey marches et des manifestations, dont celle du. 31 octobre 1969
devant le parlement, diffusé des communiques de presse et des télégram-
mes en nombre restreint, r&digé un projet de loi intitulé "Québec no
1", suscité des activités diverses‘au p]&n régional, et préparé un
programme d'action, programme qui n'eut cependant pas de suites.
Deux mois 3 peine aprds son lancement, le FQF é&tait déJa un moribond
condamné A disparaftre. Les d1ff1cu1tés financidres, 1'absence de
cohésion, la multiplicité et 1'incofiérence des initiatives, pour ne
ngfimer que les principales causes d'ordre interne, expliquent pour

e bonne part sa'br&vesexistence.

B) ILa fbrmatzon du MQF. . S . ‘
L'idse Je lancer le MQF au début-de mars 1971,5 résulte d'une
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‘ longue conversation t&léphonique entre Frangois-Albert Afigers et
Matthias Rioux; respectivement prgsidents de la Soci#td St-dean- -
¥ Baptiste de Montréal &t de 1'Alljance des ?rofessiurs de Montr&al.
~ Dégus du la tqurnure des &véneniénts et de 1a décision 1rrdvocable
. 'du gouvernémnzé de ne pas rescinder ou amender en profondéur la . o ..
. loi 63, 11s decidérent d'un commun accord de relancer 1'action 14n- - i . o
guistique, soit .en gonvoquant une nouvelle assemblée gdnérale du FQF,> Tl
- s0it éncore en faisant reédémarrer:i‘action.sur de nouvelles assises.” ™ "+
- Its optlrent finatomgns;pOUr,cette dernidre solution. FranfoisAl- - =
) . bert Angers ﬁ'dOﬂC‘Ot-fl 1'origine et du FQF et du MQF." " 7

. S J N o B
7 Quels ont_&telesjmotiég.qud'ont-condui"QQsahonder le FQF
et & Tul préfécer la formatioh du MQF? Etaitwt¢ que le: FQF n'appa- \
raissait -plus ‘F'instrument appropri€ pour relangér le débat en fa-
veur de 1a langue frangaise? Et ce débat, comptait-on le mener se-
lon des méthodes tout 3 fait différentes de celles qui avaient pré-
sidé & 1'action du FQF? Voulait-on tout simplement tirer le FQF de
la situation difficile dans laquelle i1 &tait plong¥ ou, au contraire,
faire table rase de tout ce qui-avait.gravité autour de ce front com- |
mun? Etait-ce une fagon” habile de rallier des arganismes qui avaient '
refusé de s'identifier au FQF?" Voild autant de.questions qui ne peu-
vent rester sans-réponse. -Les documents 3 notre disposition passent
‘sous silence cet aspéct de la question, et c'est auprds des promo-
teurs du MQF eux-mémes (Frangois-Albert Angers et Matthias Rioux) )
qu’'fl nous a fallu nous informer pour obtenir des explications. ‘

"
*

. _ ~ Alors que le EQF avait ét& "une affaire d'urgence".montée en
., toute hite pour faire retirer la loi. 63 présentée & 1'improviste et
adoptée trads rapidement par le gouverniment Bertrand, 11 s'agissait
- . désormais, comme nous 1'ont confi& ces deux informateurs, de prendre
. 1'offensive et de "mener une lutte A long terme sur une plus grande .
. &chelle"® en faveur du frangais. Or, le FQF se caractérisait par une
' organisation fragile, résultant de 1'adhésion spontanée d'associa-
tions oppositionnistes de toutes colorations id&ologiques. De 13
son &clatement durant 1'hiver 1969-1970, c'est-a-dire & la suite de
1'adoption de 1a 101 63. Les deux promoteurs estim@rent donc néces-
saire de créer une organisation plus solide et mieux structurée et ils _
- opt@rent finalement pour un front commun 3 adhésion restreinte, pla- e
. c& sous la direction d'un bureau formé de président§ des organismes ‘
nationaux. I1 y aurait au moins.une seconde explication au sabor- - ~
dage du FQF en faveur du MQF. Quoique cette explication n'ait pas .
été aussi explicitement formulée que la précédente, 11 semblerait :
ndanmoins que les deux: promoteurs aient assez peu pwisé 1'action de
- certaines personnes au sein du FQF. Le nom de Raymond Lemieyx de 1a
_ Ligue d'intégration scolaire (LIS), notamment, fut prononcé une fois
- avec 1e commentaire laconique suivant: *'Pour mobiliser les jeunes
s dans les manifestations de rue, i1 n'avait pas son pareil. Pour le
.o “reste!"” Ainsi donc, 1a formation du MQF aurait &galement &té une -
fagon habile d'écarter les individus et les organismes jugés indési-
rables. : .

Le 22 mars 1971, Frangois-Albert Angers faisait parvenir une

+ ™
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lettre de convocation A -qQnze organismes considérés comme les plus re-
présentytifs de divers. courants de 1'opinion publique.® 11 sﬁlgissait
des orgAnismes suivants: Conseil du Patronat du Québec (CPQ) Centrale |
de 1a Chambre de commerce du district de Montréal (CCdM), Centre des di- -
rigeants d'entreprises (CDE), Confédération des syndicats nationaux (CSN), .
Corporation dibs enseignants du Québec (CEQ), Fédeération des travailleurs
«  du Québec (FTQ), Urion des producteurs agricoles (UPA), Mouvement Natio-
nal des Québ&cois (MNQ)®, Alliance des professeurs de Montréal (APM), So-
ciété St-Jean-Baptiste' de Montréal (SSJBM) et Association québécoise des
professeurs de francais (AQPF). Les trois organismes représentant les
milieux d'affaires (CPQ, CCdM et CDE) se désistarent trds vitel? tandis
que les huit autres (CSN, CEQ, FTQ, UPA, MNQ, APM, SSJBM et AQPF) se
rallidrent pour former le MQF. Le 29 novembre 1971, le mouvement &tait
officiellement lancé.ll. . :

C) Nos hypothdses de travail.

sociations nationalistes et des groupes d'enseignants, le MQF, quant 2
lui, 8largissait ses cadres pour y inclure &galement les milieux syndi-
caux et agricoles. Cet &largissement dans la composition du front com-
mun~en faveur de la langue francaise est fort significatif et mérite con-
sidération. Quels &tajent les mobiles soys-jacents & cette ouverture au
monde des travailleurs? Etait-i1 dans les intentions des promoteurs du
MQF, notamment de Flangois-Albert Angers, le maftre-d'oeuvre, d'utiliser
__uniquement ces nouveaux organismes pour les mémes fins que celles pour-
suivies par le FQF ou s'agissait-il plutdt d'amorcer un changement en.
profondeur, aussi bien au niveau de 1'analyse de la situation que de
1'organisation en vue de 1'action? En d'autres termes, cette initiati-
ve correspondadt-elle 3 une volonté réelle de changement” dans la logique
d'argumentation du FQF ou se limitait-elle & une-modification de la pra-
tique antérieure, grice & 1'apport de nouvelles ressources matérielles .
et humaines? Qu'en &tait-il des principaix intéressés eux-mZmes, en 1'oc-
currence des syndicats? Voulaient-i1s/utiliser le MQF uniquement comme
tribune pour faire valoit- leurs propres revendications? Envisageaient-
ils leur adhésion 3. titre symbolique ou actif? Qu'impliquerait une par-
ticipation -aqtive -des syndicats au sein de ce mouvementi Que faut-il1 at-
tendre, que peut signifier l1a présence des milieux syndicaux et agricoles
au sein du MQF? . : '
A . : .
a) Influence des milieux syndicauxr et agricdles du niveau du discours .
tdéologique. N '

Contrairemzﬁt au FQF qui avait regroupé principalement des as-

A

11 suffit d'une br&ve incursion dans les publicatiens ré&centes
des syndicats pour constater‘'que 1& langue est pergue de plus en plus
comme une des plus importantes conditigns de travail, au m&me titre que
1a sécurité d'emploi, le salaire et la sécurité au travail.l? Les
syndicats soutiennent que le r8le dominant de 1'anglais dans les entre-
prises du Québec porte préjudice aux travailleurs frarcophones, qui com-
posent la majorité de leurs effectifs. Ils soulignent & cet &gard que

N
o




Teurs membresvsont tenus de passéder la double compétence technique
- et linguistique s'i1s veulent obtenir des emplois et gravir les-é-

13
. A )

B

chelons de 1'entreprise, ce qui n'est nas le ¥as de leurs homologues
?nglophones.- Ils prétendent enfin que 1a connaissarice obligatoire dé
‘angTais tend A saper leur culture et & les inférioriser dans leur

- personnal 1té profonde, quand elle ne sert pas tout simplement.de pré-

t. . la-dtmension culturel

texte pour les &carter des postes de direction. Qu'est-ce A dire, si-
nan que le sort des travailleurs et le thdme du "francais langue de
travail® préoccupent les syndicats au plus haut point et devrajent
naturellement se reflé&ter dans le discours idéologique du MQF.

Bref, alors qie le discours du FQF était centré uniquement sur
q?&. nous nous attendons. cette fois & retrouver
une dimension sociale tout aussi importante. L'&mergence de cette
dimension correspondra-t-elle 3 une transformation globale de 1a 1o-
gique d'argumentation du FQF? Le probteme linguistique' sera-t-i1 vy

- .comme 1'amorce d'une remise en cause du régime politique et &conomi-

que actuel? Ou restera-t-il confiné au seul thdme de 1a langue? Quel-
le influence exercera 1'UPA, le plus modéré des organismes, sur le con-
tenu du discours du MQF? Les centrales et les milieux natignalistes
seront-1ls obligés de ré&duire leurs exiéﬁnces en matidre linguistique
ou_Sera-ce plytdt 1'UPA qui acceptera dé.se rallier aux critiques for-

.. mulées par le mouvement syndical? 11 est certain que- Te MQF devrait
- pouvoir rejoindre une couche de 1a population qui, jusque 1%, 8tait
‘restée réfractaire ou insensible au contenu du discours du/FQF .

b) Influence des milieux syndicaut et agricoles au niveau des modes
de comportement. : '

Que doit-on attendre de la présence des milieux syndicaux et
agricoles, au niveau de 1'action? L'adh&sion de ces organismes au MQF
se caractérise-t-elle par 1'apport de ressources humaines et matériel-
les considérables? N'est-i1 pas raisonnable dds lors de voir le MQF
bénéficier d'une capacité de mobilisation et d'un soutien financier su-
p&rieurs & ceux qu'avaient connus le FQF? Par ailleurs, et compte te-
nu.de certaines prises de position radicales des syndicats, le MQF ne
sera-t-11 pas amené 3 faire usage de modes d'action plus radicaux}.
Dans une telle &ventualité, quejle serait 1'attitude des organismes-
membres les plus mod&ré&s, en particulier de,1'UPA? Ne doit-on pas
s'attendre 3 assister 2 des confrontationS/éh sein du mouvement, les-
quelles pourraient conduire & une scission voire & son gclatement?
Enfin, le MQF ne sera-t-11 pas porté 3 orienter son action vers les -
travailleurs, de préférence & tout autre groupe social?

Voi1d quelques interrogations pafmi bien d'autres, de nature 3

"guider notre recherche. Notre analyse de 1a culture politique du MQF .

vise fondamentalement & répondre & ces questions.. Plus précisément,
nous tenterons d'abord de vérifier dans quelle mesure la présence des
mitieux. syndicaux ‘et agricoles au sein du MQF a permis’ 1'&mergence
d'une dimension proprement sociale dans le traitement du problé&me lin-

" guistique, en regard d'une dimension uniquement culture]le, comme cela

[4
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~avait €té le cas avec le FQF. Ensuite nous tenterops d'examiner dans

. : quelle mesure catte présence s'est concrétisée au njveau des modes de
S . . comportement. ‘Ce faisant, nous.serons A m@me de confronter les résui-
Lo . tats dp cette recherche avec nos hypotheses de travail, dans le cadre

de la conclusion;

{ l 4
’
v
, t
) - »~
. 2}
‘ i
¢
¥ {
A
! .
t
. )
: 2‘7’




7% ques Hamé], Raymand Hudon et Ré

1 ; }‘,‘ 4 :':%l‘:' v N : X ’\.'\’("‘ ) ¢
\ » "{;‘ " ;_-:w . ' v .
L} e VKA : '
. | ' ) .
C - .NOTES T
‘ I N . ' N . Re
o I R 0 S
- . lLes donndes qui’ suivent ONt &té largement. recueillies dans \
un -volumineux.dossier de 284 pagas intitulé: . I 'dpieode du.projet ‘

de loi 83 on tant qu'enjeu illustyant un' phénomdne de polaxité en-
tre lea agente gsooiaux et les agents politiques,  présanté par Jac-
geeh*Landry au ddgartémeht deﬁschn»

q.u . !
) .

2Lors d'une réunion convoquée-pai Frangois-Albert Angers le

9 octobre 1969, se constitua ce que les mé&diats surnommdrent "le
comité des Cing". Ce comité comme son nem 1'indVque, &tait consti-. . . .
tué de cing organismes: Fi&dération des soci&tés St-Jean-Baptiste '
(FSSJB), société St-Jean-Baptiste dé Montrgal (SSJBMJ, Conseil cens . .

- tral de 1a-confadération des syndicats nationaux’ de Montrgal (CSN de  ° -
Montréal), .g§sociatton des professeurs québ&cois de frangais (APQF).
et Syndicat des &crivains du Québec (SEQ).  Cette réunion avait &té = .
convoquée dans le but d'é&laborer une politique commune et d'entyepren- .
dre, si nécessaire, une campagne d'information pnpulaire face & 1'in- ..
quidtude que suscitait 1'@ventuel projet de loi sur la restructura-

. tion scolaire du-grand Montréal (Proje;fﬂew}qj.za)t"Etaient présents
sur ce-comité MM. Emile Bessette (APQF); Baston-Miron (SEQ), Fran-

. gois-Albert Angers (SSJBM), Gilles Noiseux. (FSSJB) et Mlle Lise
Coupal (CSN-MTL). Contre toute attente, le projet de restructura-
tion scolaire fut relégué aux calendres grecques par le gouverne-
ment Bertrand et remplacé par le pro%et de loi 63. Le Comité des
Cing et le Fropt du Québec Frangais (FQF) auquel i1 donna najssance,
rajustérent leur tir en conséquence. . :

“'ce politigue de 1'Université Laval; en avril 19

3Ce principe est reproduit dans ses grandes lignes dans Le
Devoir du 27 octobre 1969. ) A S
. , » .

- ~“En-effet, 14 des 17 comités régionaux 8taient animés par des
membres et des permanents du mouvement. St-Jean-Baptiste. Ce chiffre -
de 14 correspond d'ailleurs au nombre de soci&tés nationales affiliges
& Ta Fédération des sociétés St-Jean-Baptiste. En outre, le FQF est

. redevable & 1a Société St-Jean Baptilte de Montréal pour les avances.
financféres consenties jusqu'au 27 novembre 1969,..pour 1'aider & pour-
suivre son action. T - B S :

. SEntrevie avec Mtthias Rioux le 22 février 1974, °
SprOPQS,recu3111is-aUpréswéé”F.;A: Anbe?&FiélépiféVrféf'1974,JA
" 7Entrevue avec:Matthias Rioux le 22°février 1974, v

8Cette démarche ¥ pris 1a forme d'une-lettire.que .leur faisait
- parvenir F.-A. Angers le 22 mars“1971. " 'I1.s'agissait d'une "premiare
exploration" en vue de trouver le moment opportun d'une rencontre et
non d'une Jettre de convocation formelle. S .
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" SLe changement de nom opéré par le mouvement St-Jean-Baptiste
depuis peu crée beaucoup de confusion. Le. Mouvement National des Qué-
b&cois (MNQ) désigne 1'ancienne F&dération des soci&t&s St-Jean-Bap-
tiste. Par ailleurs, certaines sociétgs,nationales affiliges au MNQ
se desi?nent maintenant par le vocable de Sociétés nationales des
- Québ&cois (SNQ) tandis que les gutres gnt maintenu leur ancienne dé-
nomination (SSJB). Tout au long de notre mémoire, nous parlerons in-
distinctement du mouvement St-Jean-Baptiste ou du MNQ, tandis que nous
utiliserons, selon les cas, les sigles SSJB ou SNQ pour désigner les so-
cié&tés régionales. g ' ]

. 121e CPQ et 1a CCdM faisaient connaftre respectivement les 30
aviil et 7 mai 1971, leur décision de ne plus participer aux activités
du MQF.  Le CDE se désista & son tour dans le courant de juillet de 1a
© mEme année, ¥ l1a suite d'un sondage auprd®s de ses membres. -

'1Soulignons que de "Front commun sur la langue frangaise" sous
- lequel 11 se désignait depuis sa formation, le MQF prit son nom actuel
"lors de ce lancement officiel. o |

12Consulter notamment: ée frangais au travail, une lutte ou-
vridre et nationale, CSN., Te 16\mars 1974; Louise Laliberté, Ia
culture politique de la CEQ, miméo, laboratoire d'é&tudes administra-
tives et politiques, Université Laval, 1974 de mBme que Raymond Hudon,
Syndicalieme d'opposition en société libérale: la culture politique
de la CSN, miméo, laboratoire d'dtudes administratives et politiques,
Université Laval, décembre 1974.
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Pans le présent chapitre, nous tenterons d'identifier 1'in-
terprétation que 1e MQF fait de certains é&vénements, ou de certains
Fs probldmes sociaux ou palitiques, par rapport auxquel$ {11 estime, ou —
. non, devoir se former une opinion ou éxprimer son avis.! A+1'aide
des sept paliers d'une soci&t&, différencias par Léon Dibn, nous
allons reconstituer le discours idéologique autour des trois axes
d'articulation qui, pour 1'essential, regroupent les valorisatisfis = _
. du MQF. Il s'a?it premidnament, pour cette collectivité, de Justifier ‘
o - sa prise de position en faveur de Inggngue francafise, deuxi2mement,
» . d'effectuer-.une analyse des causes et effets de ?a généralisation du
P bilinguisme et, enfin, de présenter sa propre solution. En proc&dant ™
ainsi, nous serons en mesure de vérifier une de nos hypoth&ses, A -
savoir si 1a présence des milieux syndicaux et agricoles au sein du
MQF a permis 1'émergence d'une dimension sociale, dans le discours
_ de cette collectivité, par opposition 3 une dimensfon strictement
T . culturelle.?’ S : :

L}

-

' ~ : Il.ndus semble opportun de dégager au préalable les deux trafts
| qut nous paraissent les plus caractéristiques du message pris dans’ -
"son entier: sa concision et 1a nature de son objet.

a) Un disoours succinet.

~ Le discours id€ologique du MQF se caractérise & prime .abord
par  sa concision. I1 tient, en effet, dans quelques textes.® N&-
anmoins son contenu présente une certaine densité et offre en con-
- -séquence matidre 3 analyse.. .D'od vient cette caractéristYque? ‘Nou's .
- ‘croyons pouvoir fournir quelques explications. D'une part, Te MQF
est de formation récente puisqu'il n'a pas encore trois ans d'exis-
3 a ' tence. D'autre part, ce mouvement est un front commun qui a mani-
. : ~ festé, des le début, son intention de mettre'un terme aux discussions
- et de passer A 1'action. .Une tyoisidme explication, qui tient lieu
de corollaire & la précedente,UBSt que le MQF s'est content& sur- N
tout d'énoncer des principes. Un passage de 1a réplique qu'il
y adressait au premier-ministre, M. Bourassa, est fort explicitea
« ' - «C@ sujet: "Rappelons que le but du projet MQF est de poser des
‘ . principes et non de régler tous les cas pratiques".“ .

L'objectif du MQF, sur lequel hous aurons 1'occasion de re-
venir, .a pris 1a forme de deux projets de 1oi rédigés de fagon con-
cise et portant essentiellement sur des points de principe. Par la

- forge des choses, 1e mouvement a donc &té amené& § expliciter s4 pen-
s8¢, au sujet de ces projets-de loi, au cours de son existence. A
- ¢et &gard, deux époques caractérisent 1a diffusion de son message
,dans tout 1¢ Québec. La premire correspond & la conférence de pres-
se qui_a-stivi 1a rencontre avec le premier ministre, M. Bourassa,
- _en-Janvier 1972, - A cette occasion, le MQF a largement publicisé ses
~ 2" deux projets de loi et les a abondamment commentés, comme en témoi -
" gne le document qui les accompagne.> La deuxi3mes€poque est beaucoup
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plus &talée dans le temps, puisqu'elle a début§ 3 1'automne 1972 et
dure encore. Elle.colncide avec Te changement de stratégie du mou-

I © vement. ‘En effet, dds 1'automne 1972, le MQF abandonne sa stratégid
1 1 - d'escalade de l'action pour capitaliser uniquement. sur laes &vénements.
¥ Ainsi, e projet Cloutier sur 1'enseignement des 1angues, le Rappor't
g _ Gendron. la campagne &lectorale provinciale de 1'automne 1973, pour

ne mentionner que cels, suscitent tour 3 tour ses 1ntervent10ns et

-~ gique de cette colledfivits.
é ' b) ‘Un seul enjeu.

~

Le szsage du‘MQF porte essentiellement sur la langue Pplus

, . spécifiquement sur 1’ avepir de Ja langue frangaise au Quebec Quel-
- gues fajts en fbnt fof. ~ " ﬁw\\; ‘
e ‘\ e - e Y
~ i ' < “pan® la lettre exploratoire 'qu’ 1 faisaT’dgavvonir aux onze

L;’S\ ‘ . organ{siies pressentis pour former le MQF, Frangois-Albert Angers
' jus§1f1a1t sa démarche dang les termes suivants: "I1 nous parait
ST .don Jue-pour le dernier effort A donner afin que le mouvement en :
TN ' faveug‘lu francais ne nous échappe pas, le temps est venu d'une ac-
o tion que 1 on. peut_dire d'urgence nationale”.® Soulignons, par ail-
" leurs, qu‘avant dlrbrendre le nonf sous lequel i1 se désigne présente-
ment, le MQF se.présentait sous le vocable de "Front Commun sur-la
Jangue frangaise” ce qui en dit assez sur les intentions initiales
. qE-mouvement : .
-/ L'objectif du MQF s'est traduit par la rédaction de deux pro-
" jets de 1oi. Le premjer vise & obtenir que le gouvernement, se.ren-
dant aux voeux exprimés par la majorit® francophone, proclame le
fran?ais seule langue officielle au Québec, et le deuxidme porte
sur 1'abrogation de la loi 63.7 Selon Frangois-Albert Angers, le
. jour ob ces deux objectifs seront atteints, le MQF n'aura plus sa
v raison d'&tre.® 11 est toutefois permis d'en douter puisque la pro-

.~ clamation officielle du francais ne constitue pas une fin en soi. E11e_

est plutSt pergue par le mouvement comme une &tape essentielle vers
' yn objectif plus fondamental consistant 3 "faire du frangais la lan-
gue de travail et de la vie de ‘tous les Jours sur 1'ensemble du ter-
ritofre québécois".? Ces objectifs n'ont cessé d'inspirer et de sou-
. tenir son action et le MQF le rBaffirme régulidrement. Ce fut le cas
notamment & 1 automne 1973 lors de la campagne électorale provinciale:

L ' N ' Le MQF se voft donc dans 1 obligation -
RS 5 de relancer son action, s'&tant engagé
. w & poursuivre sa lutte jusqu'3 ce que-
X‘P-' . .. Ttavenir du frangafs ait regu au. Québec . o
K oo TR 148 garafities constitutionnelles qu'dl o
_ . ¢ i faut pour devenir,’ tout Particulid- -
.t nt, 1a langue de travail courante -
S - qu Québec

:

E:_ . lui donnent 1 occasion e prendre position. C'est dans le cadre de :
v . -ces deux &poques que s trouvons la substance du discours idéolo- ’
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C'est dire & quel point 1a question finguistique demeurs 1a

,'squle préoccupation de cette collectivité. I1 1ui arrive, certes,
- d‘aborder d'autres th@mes; mais c'est toujours dans une perspective

1inguistidue ou encore pour mettre 1le probl3me de la langue en re-
1ief. Le regroupement de ses valorisations autour des sept paliers
de 1a société différencids par-Léon Dion .est fort révélateur ¥ cet
&gard.!l ‘Les paliers &cologique et technoloaiaue sont complatement
ignorés tandis.que 'le palier démographique est A peine esquissé par
le biais de quélques considérations sur les 1mm1?rants.12 Les paliers
économiqua, politique et la stratification sociale font 1'objet, par
contre, de plusieurs prises de position. Toutefois, 11s restent in-
timement 11#s au paljer culturel. C'est ainsi que le palier &cono-
mique est abordé en guise d'explication de la situation précaire du
frangais, le palier de la stratification soctale, pour exposer les
effets de 1a généralisation du bilinguisme et enfin, le palier poli-
tique, pour &laborer sur la solution proposée. A toutes fins pra- .
tiques, }e palier culturel demeure le seul palier important dans les
valorisations de cette collectivité tandis que les autres paliers
sont ou bien ignorés ou encore analysés de fagon subsidiaire. '

B) Ia gubstance du discours.

. ) ’
I1 s'agit d'analyser maintenant 1a substance méme du discours

. de cette collectivité. Spécifiquement, nous désivons disséquer le

discours idéologique afin de mfeux reconstruire son argumentation
et d'en saisir 1a logique interne.

a) Les postulats de base.

# Toute la th&se du MQF est conétruite'sur 1'affirmation que 1é

‘Québec est un Etat francais. Deux arguments appuient cette proposi-

tion.

~ Le premier, sur lequel oﬁ revient éonstamment, découle du droit
constitutionnel. Le MQF soutient en effet que 1a langue frangaise est
12 seule & bénéficier d'un statut officiel en vertu des constitutions

successives qu'g connues le Québec depuis 17?4.

Ce sont les constitutions qui &tablissent ¢
le caract2re 1inguistique d'un pays; et & ,
partir de 1774, toutes les constitutions -
que le parlement de Westminster a données
au Canada ont fait du Québec, auparavant
le Bas-Canada, un pays de langue et de cou-
tumes frangaises. Dans la Constitution de
. 1867, c'est 1'article 133 qui dé&finit les
W e sifuations et ne conflre aux Anglais dans
' " le Québec, que les mEmes droits limités ac-
cordés aux Frangais dans le gouvernement
- du Canada: le droit de parler anglais 3

1a Législature e plaider en anglais
devant les cours de justice.!3 .
28
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s o Le second argument est plus comglexe que le précédent et plus
o récent aussi, puisqu'il a pris véritablement forme X partir de 1'au-
. .- tomne 1973. Le MQF postule au départ que la langue natfonale consti- - K
- . tue un moyen tout désigné& de cohésion d'une nation: "La langue avec o
: e territoire, la 1angue avec 1'hitstoire’ d'un peuple, n'est-elle pas
un €1&ment important de coh&sion pour une nation?"!* Le MQF en vient
ainsi A& distinguer entre langue maternelle et Wgngue nationale: 'la’
premidre &tant congue comme bien propre de 1a famille, la seconde, ‘
comme bien commun d'un peuple, et instrument par excellence d'une na%
tion. Ce qui lui fait dire: :
Le droit d'avoir une langue maternelle,
de la conserver et de la transmettre
. reldave des 1ibertéy individuelles. Le
statut de 1a langue fonale ou de 1la
lln?ue officielle d'un pays reldve d'un
choix poli\t:ique,1 ol doit jouer 12 ragle
de 1a majorits, 5

Entre I'anlais et le frangais 1e MQF tranche bien sar en fa- -~
veur du feangais, langue de la magorite au Québec: "Le Québec &tant

» francophone 3 plus de 80%, i1 est 14gitime, qu'en pratique, le fran-
¢als soit reconnu comme langue courante de 1a vie et du travail". 1%
Le MQRconclut que 1e francais, "bien natfonal, est 1'&1ément de co-
hésion peuple québécois"!” et 11 est la langue officielle. "précis R,
sément pdrce qu'il est 1a langue nationale du Québec" .18

b) Un attachepent inddfectible A la langue frangaise.

: Mais 11 ne suffit pas au MQF de constater et d'affirmer que le
frangais Jouit du statut officiel au Québec; 11 1ui importe é&gale-
ment qu'il en soit ainsi dans 1'avenir. Son discours est fort révéla-
teur 3 cet égard.

Outre qu'il soit langue officielle, le francats est aussi et
surtout considéré comme un "patrimoine commun" qu'il fiut préserver
& tout prix: "Nous ne pouvons pas accepter de laisser ainsi noyer
200 ans de lutte dans le tout & 1'é&gout de gouvernements fantoches ou
de rois-ndgres".1? "Ici, les arguments d'ordre culturel reprennent
tous leurs droits. Les textes sont remplis de références & 1a nation,
& 1'1dentité culturelle, aux anc8tres, aux droits les plus sacrés...

- thames qui consacrent 1'attachement indéfectible du MQF 3 1a langue
. frangaise: "La francit& du Québec, c'est la continuité historique :
». de la suite du monde ici....".20 OQu bien: o
Quatre sidcles d'histoire nationale -

ST et deux sidcles de luttes Tinguisti- , .
L - . ques renfércent: Td détertinatdon du = e i o ot ek
MQF de lutter sans répit pour redon- .

ner au frangais la glace qui lut

revient au Suebec. 2 ‘ -
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Ou encore: . ' o K

- L'&1&vation de 1'anglais au rang de
langue nationale du Québec constitue- : _ . ¢
rait, de la part de notre Assemblée
Nationale, une intolérable trahison - .
_ de nos droits nationaux les plus sa- _

i crés & la possession nationale du .

territoire québdcois.?? o
v )

Enfin 1'établissement et 1a consolidation définitive du frangais sont
percus comme constituant la "base essentielle de toutes les autras
réaligations politiques et gulturcllca nécessaires & la vie et A 1'a--
venir du Québec francais".?

Les arguments avancés par le MQF occupent ainsi une position
que nous aurjons tort de sous-estimer. Si les deux premiers, A sa-
voir, le support juridique du frangais, tel qu'é&tabli dans le droit
constitutionnel, et le droit conféré & la majorité francophone du
Québec forment le¢ noyau de son argumentation, c'est. dans le troisid-
me - les valeurs culturelles - qu'il puise ses motivations. Les deux
premiers arguments viendraient & Tui faire défaut qu'il- poursuivrait
quand méme son action avec le méme acharnement,2*

C) Causaes et effets du probldme iinguietique.

_ - Le MQF ne se contente pas seulement d'&noncer sa pensée sur
ce que devrait 8tre la position du Francais au Québec; 11 effectue
également une analyse des causes et des effets du probl2me linguisti-
que auquel 11 fait face. Quoique cette tranche du discours soit moins
bfen articulée que les deux autres distinguées précédemment, elle

- n'‘en constitue pas moins une pidce de choix dans 1'argumentation de

cette collectivité. Pour cette raison notamment, nous avons Jjugé _ .
utile de la reproduire. . : .

' I1 semble au MQF que 1a domination E&conomique est & 1'origine
du problame linguistique au Québec. Les réalit&s &conomique et lin-
guistique, soutient-il, "sont 1iées inextricablement dans une rela-
tion de cause 3 effet".?® ('est Justement par le monopole &conomi-
que que les anglophones ont pu imposer leur langue. Le MQF soupgon-
ne par aflleurs la minorité anglophone d'entretenir le dessein "de
Jouir de droits &gaux & ceux de 1a majorité et d'en profiter pour as-
similer & son groupe presque tous les immigrants, afin de parvenir
un Jour & 1'état majoritatre".26 Or si la position du frangafs ne
lui apparatt gudre reluisante dans 1'immédiat, elle se pré&sente sous
un jour particuli¥rement sombre dans 1'avenir. La baisse de natali-

.mhtl-;liinﬁggrat1on massive .des fmmigrants aux anglophones (que faci-
11te 1a ‘To1 63), 1e fedéralisme centralisateur, une trop grande tolé-

rance de la part des francophones, des gouvernemants et des politi-
ciens perfides, plus soucieux de leurs intéréts propres que de ceux
de la population, le flot accru d'immigrants, qui ne manqueraient pas’

30




\ ' \I..‘\: - \l . o ‘ S et l N '/ A“, ':‘%v . ‘&
23 . |
A ~ d'accompagner toute croissance économique..., lui sont de mauvais .
S - augure. plus forte raison, lorsque le 1ibre choix linguistique )
e : est maintenu, puisqu'il favorise "presque fatalement le choix de | T

o ~ 1'anglais pour tous ceux qui n'ont pas de raisons trids sensibles de
i _ tenir au fruncajs".27 S , |

Maif 1e MQF cherche moins A expliquer qu'd constater les faits.
A ce titre, 11 consacre la majeure partie de son exposd# 3 décrire la
situation. Cet aspect de 1a question nous apparatt d'autant plus in-
téressant qu'il nous peymet de discerner ses principaux thdmes de
pré&occupation. ' .

Le MQF estime que 1a domination de 1'anglais dans le domaine
&conomique, fait du fran¢ais la langue du chOmage et du "cheap labor".
Cette langue devient, das lors "synonyme de défaite., d'humiligtion et
de haine de s0i".28 En revanche, 1'anglai$ - utilisé non seulepent
dans 1e milieu du travail mais ausst, dans celtains cas,. dans les re-
lations qu'entretient 1a minorit& anglophone avec 1a majorité franceo-
phone - est signe de promotion et de bien-8tre. Dans ces conditions,
le frangais tombe sous 1a domination de 1'anglais et 11 se voit con-
damné "3 1'infériorisation, 3 1a ¢r&olisation et & 1a mise au rancart
3 plus ou moins brave &chéance",?2® '

v Le MQF se pré&occupe aussi du sort des francophones eux-m&mes,
obligés de travailler en anglais, ou au moins, de connaftre cette
langue. C'est 13 une situation nettement désavantageuse: .

A partir du moment oD toute une communau-
té doit pratiquer une langue &trangdre
N pour les opérations &conomiques, 1a majo-
' rité de ses membres sont condamn&s ¥ moins
bien réussir qu'ils ne le feraient dans
~ la situation normale du travail dans leur
Tangue, 30

Cet &tat de chose, poursuit-11, explique facilement 1a médiocrits
fconomique actuelle des francophones. Malgré leur supériorité nu-
mérique, 11s appartiennent & un peuple de locata1res-o§ 11s sont
relégués "3 1'&tat d'immigrants ou de semi-immigrants #ans leur pro- .
pre pays, sous le rapport de la langue".3! Finalement, le contexte
socio-&conomique favorise leur assimilation A 1a population anglo-
phone. La-1ib&ration linguistique est solidaire des autres 1ibéra- _
. -tions: “La 1ib&ration 1inguistique porte en elle la promesse de 1i- - URREAE
. bérations plus profondes: ~"1ib&rer la langue, c'est d&jAd 1ibérer ceux .
qui la parlent".32 . D :

, . Des trois axes d'articulation du discours, distinguéds plus tot,
v c'est celuf qui fait le plus de place A& la dimension sociale. L'expli-
cation en est fort simple. Le MQF cherche 2 dramatiser 1a situation
- dans 1@ but bien &vident de toucher le plus possible de gens afin de
Tes rallfer A ses thases. Nous aurions cependant tort de conclure
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X que 1a dimension sociale occupe une position aussi importante que

s 1a dimensfion culturelle dans le traitement global du probld¥me suscité
par la généralisation du bilinguisme. C'est la communaut8, la nation
ou le groupe, plutdt que las travailleurs, que considdre surtout le
MQF. E:aiTleurs. les travailleurs sont rarement traités comme cons-
tituant une entité distincte; 11s sont plutdt assimilés & la popula-
tion: "La grande majorité des Québ&cols sont des travailleurs".¥

" Au cours de ndtre analyse documentaire, deux fois seulement i1 a &té
question de leur sort. Et encore, 1'une des deux mentions a été re-
cueillie dans un texte portant sur la langue de travail et d@, par
surcroft, & 1a plume d'un syndicaliste.3" | g

"
Y

d) La solution proposde: légiférer. 3

Nous voil3 rendu 3 1'analyse du troisidme et dernier axe d'ar-
ticulation du discours. 1I1 ne s'agit pas du moindre. En effet, tou-
te 1a démonstration du MQF concourt 3 un seul but: prouver 1a justes-

~ se de sa proposition, qui consiste 3 faire intervenir le support ju- .
ridique. en faveur.de 1a langue frangaise. Cette disposition compen-
serait 1a faiblesse relative de cette langue sur le plan &conomique:

A défaut de pouvoir \le rendre indispen-
sable par 1'exercice d'une puissance é&co-
nomique inexistante, 11 faut faire du ’J
frangais 1a seule langue indispensable
b . ~ sur le plan proprement juridique comme
' s base de départ. Le reste suivra ensuite.3S

Plus précisément, i1 s'agit de 1&giférer en proclamant d'abord le fran-
. cals seule langue officielle au Québec "sans quoi toute 1&gislation
f ! devra respecter 1a liberté des citoyen3 de choisir et se 1imiter 2
des mesures incitatives, sans quoi elle sera contestée comme ultravi-
res en fonction méme de la Constitution du Québec!"36 Le MQF pose ce-
- pendant trois conditions indispensables pour que toute mesure 1égisla-
tive soit couronnée de succds. D'abord, elle doit &tre exprimée en
des termes clairs et incontestables, de fagon & mettre un terme 3
1'ambiguit8 actuelle. .
I1 faut 1'écrire dans 1a loi parce que les
anglophones de Montré&al ont toujours mani-
festé 1a méme mauvaise foi & refuser de se
. i} . ~ soumettre aux dé&cisions de Londres en la
o o "Smatiare; et 4ieé “Teurs desééndants; du-
e > - bliant la mauvaise foi, sont en train de
) o s'en faire un droit qui n'a jamais existé.
I1 faut 1'écrire dans nos lois, parce que
nos politiciens en place, malheureusement
trop soucieux de leurs intér8ts politiques
et trop sensibles au chantage é&conomique,
sont en train de nous trahir et d'établir
progressivement le b111ngu1sme dans les
18gislations de detail.’

Arabo = e et e
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Cette mesure l&gislative doit aussi &tre conforme aux exigences de
1'article 133, pour dviter que les gouvernsments se réfuglent derrid-
re ces garanties constitutionnelles, pour justifier leur inaction.
Enfin, elle doit accorder un certain droit de dissidence & 1a mino-
rité anglophone: "1'ang]a1s 3 droit 3 une certafine reconnaissance
dictée par la réalite" 8 - '

Dans la rédaction de ses deux projets de loi, 1e MQF a donc
tenu compte de ces diverses disposttions. Ainsi la proclamation du ° \
francais, 1an?ue qfficielle, signifie que le frangats devient la lan- -
gue de la législation, des tribunaux et de 1'administration. Les lois,
décrets ou documents publiés en francais sont les seuls 3 produire des
effets juridiques. Néanmoins, i1 est permis de s'éxprimer en anglais
3 1'Assemblée Nationale et devant les tribunaux.

Quant au deuxidme projet 'de loi, "il compl@te e premier en
préparant 1'avenir".3% 11 implique que le frangais devient langue
d'enseignement dans les €coles publiques du Québec. Toutefois les .
enfants dont 1a langue maternelle est 1'anglais et les enfants des
immigrants ayant commencé leurs études dans cette langue, au moment
de 1'entrée en vigueur du nouveau régime, auront le droit 3 des é&co-
les anglophones, aux conditions prévues par la loi. Le MQF tient A
ce que 1'une de ces conditions oblige les &12ves anglophones & démon- .
trer une bonne connaissance du frangais écrit et parlé pour obtenir (
le dfp18me de fin d'études. Bref, ces deux projets de loi compor-
tent deux aspects: "Le premier &tablit le droit collectif de la ma-

jorité de faire du frangais la langue officielle, tandis que le se- N
cond garantit aux anglophones des droits individuels, en tant que mi- -
noritaires".“0 .

Le MQF considare 1'adoption de ces deux projets de 191 comme

une &tape essentielle, mais insuffisante. Essentiellé, puisque la
proclamation officielle constitue un minimum pour rallier le plus grand
nombre de Québécois, indépendamment de leur parti ou de leur option po-
1itique. De méme, cette proclamation permet dd€prouver la volonté d'a- - .
gir du gouvernement, dans le domaine linguistique, et de créer un ef- o
fet d'entrafnement au profit de cette langue, dans 1'activité socio-é&co- : :
nomique. Enfin, elle ouvre 12 voie 3 toute 18gislation complémentaire

en vue de transformer concradtement la situation du frangais dans le mi-

lieu du travail, le commerce et 1'administration. Cette &tape est ju-

ge insuffisante, toutefois, car 1'objectif ultime "consiste & faire

u frangais la langue du travail et.de.la vie de tous les.jours"} ety= - -~ - =
les progets de loi précités ne sauraient y conduire tout & fait.

S1 donc cette &tape est i suffi%ante.que propos;sg'autre le MQF?

Rien sinon qu'il s’en remet 3 1'Etat pour prendre lgs niesures subsé-
quentes. ' I1 soutient que l1a promotion du frangais Eome langue de la -
vie courante et du travail est "d'abord 1a responsabilité de 1'Etat,
?ardien de la lgngue, puisque gardien du bien commun".“? En effet,

1 incombe 3 1'Etat de prendre toutes les dispositions, y compris 1'é-

laboration d'une 18gislation plus détaillée, afin d'améliorer la qua-

1ité du frangais parlé et écrit et de promouvoir le frangais dans-les

b
N - 4y \ )
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entreprises, mme ltranahrcs.

14

)

11 nous apparatt u¢ife d'ouvriir ici une parenthdse. Nous a-
VOg:froleve 3 deux reprises des propos qui nous parajssent signifi-
catifs:

C'east dire que le laifsorefaire 1inquis-
tique, tout comme le 1ib&ralisme é&cono-
mique d'ailleurs ne peut que nous &tre

S néfaste. 43
. ) . : R
" Toujours dans le m@me texte, nous lisons plus loin: v o

L Enfin, on ne saurajt manquer de souli-
gner que 1'avenir u'fran;ais est 118
3 la démocratisation de 1'&conomie qué-
bécoise.“" : ‘

Curieusement, ce seront 13 les seules occasions o des com- L
mentaires mettant en cause le régime &conomique actuel seront pronon- o
cés. Invité & &clairer nos réflexions & ce sujet, un informateur de-
vait nous confier: ~ - . .

Nous sommes tras conscients de 1a par-
" tialité de notre argumentation mais;
par entente tacite, nous nous sommes
fixés comue objectif..de noys en tenir
/ strictement 3 1'objet de nos efforts: 1
.~ la question 1inguistique sans dé&border .
(. sur le champ &conomique.“S

Une autre solution ‘envisagee par le MQF porte sur 1'anglici-
satfon. C'est sans doute dans le but de mettre en relief sa propre
proposition. La situation économique affligeante des francophones,
1it-on dans un des textes, "nous oblige, i1 faut le voir clairement,
ou A opter définitivement pour 1'anglais ou A prendre les moyens de
faire du frangais 1a langue du travail pour tous au Québec".*5 A
peine esquissée, 1a premidre solution est rapidement &cartée pour les.
motifs suivants: elle condamnerait le frangais "au ran? de langue
seconde, de langue d'immigrant ?arléa-seulement 3 Ta maison et dans
les groupes restreints"*’ et elle ne constituerait finalement qu'une
solution 81itiste, ne servant que des intéré&ts particuliers aux dé-
pens du gros de Ta populativn". '8 - o

C) Conolusion: .faible impe;rtaﬁoe de la dimension aéc;iaz_e.

: I1 ressort assez clairement de cet exposé que la dimension so-
ciale, dans les valorisations du MQF, n'a jamais atteint, i1 s'en

~ faut, 1'ampleur de la dimension culturelle. Ce n'est qu'au niveau

de 1'analyse desryhuses et &ffets du probl¥me linguistique qu'on
peut la retrouver. Et encore, elle occupe une position marginale.

J4
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o Par ailleurs, cette dimension sociale est tout 3 fait absente des

L fondements qui 18gitiment 1'analyse de la situation effectude par le

e L 'MQF. Cette analyse-se fait en fonction de 1'histoire et de la tra-

o dition, et non an fonction des conditions d'existence qu'affrontent . : -
les travailleurs francophones. . T

X o . Nous aurions tort toutefois de conclure 2 1'absence de toute

© ‘ influence syndicale au niveau du discours puisque cette influence

' \ s'east effectivement manifestde. La position linguistiquc du MQF dif-.
fare substantiellement de celle du FQF qui faisait de 1'uniiinguisme
francais son unique cheval de bataille. Cet &tat de chose n'est pas
fortuit. En restreignant son objectif aux deux projets de 1oi préci-
tés, le MQF visait & &tablir le consensus le plus large: "Il s'agis-
sait de passer de 1'unanimisme au déblocage".“® Lorsqu'ils formd-
rent 1e mouvement 3 1'automne 1971, tous .les organismes-membres:n'en
étafent pas‘au méme point de sensibilisation au sujet du francais.:
Des huit organismes fondateurs, la CEQ 8tait considérée le plus radi- a
cal tandis que 1'UPA &tait le plus modéré et commengait 3 peine 2 )
s'intéresser & 1a question 1inguistique. En conséquence, le raltie-
ment de tous ces organismes se concrétisa autour d'une loi callre, d'un
principe ?enéral acceptable de tous: soit la proclamation du frangais
‘comme seule langue officielle, sous réserve de certains droits recon-
nus & 1a minorité anglophone. I1 va de°sof que pour 1'UPA et, dans
une moindre mesure, pour la CSN et la FTQ, 11 s'agissait d'un maxi-
mum; pour les autres organismes, au premier rang desquels 11 faut
ranger la CEQ, 11 s'agissait d'un strict mifimum.5° Frangois-Albert
Angers, 1'un des promoteurs du MQF, a fort bien donn& 1a mesure de
cette loi-cadre. _ '

Le MQF parle uniquement de deux choses:
la proclamation du frangais comme seule
langue officielle et e retrait du bill
63. Ce sont des objectifs qui correspon-
_dent au strict minimum. Certes, certains
- organismes sont plus radicaux (1a CEQ
" par exempig) mais pour conserver 1'in-
tégrité du mouvement 11 a fallu se res-
treindre 3 un cagre &troit. Ce ne peut
&tre moins qudCela. Les milieux d'af-
fxires 1'ont bien compris d'ol Teur dé-
sistement dds qu'il fut questior d'or-
ganiser 1'action du MQF autour de cet
objectif. 51 L
i~ Cette loiscadre est le résultat d'un'brassa?e d'idées entre
. 1es organismes membres et peut, dds lors, &tre qualifi&e de plus grand
G : dénominateur commun. Soulignons, qu'elle ne saurait &tre modifiée
g sans que tes organismes ne soient dans 1'obligation d'en reférer 2
o ' " leur bureau central, ce qui s'est d&jd produit 3 deux occasions, pour
~ la FTQ et pour.1'UPA32 Dans ces conditions, toute remise en ques-
i : tion des objectifs du MQF affecterait jusqu'd ses structures.
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Qu'est-te & dire sinon que 1'infltience des milieux syndicaux
et agricoles a jou# au niveau du discours sans qu'il soit possible
pour autant d'y déceler, au niveau de 1'argumentation, une dimension
sociala aussi prononcée que 1a dimension culturelle. a

D'od vient que les préoccupations centrales des syndicats, en’
1'occurrence le so es travailleurs, n'occupent pas une place plus
importante dans 1
tdre quasi-impercfeptible Ye 7a dimension, sociale en regard de 1a di-.
mension cultureile? Peut-&tre pourrions-ngus 1'expliquer par le man-
que d'intér8t apparent -des milieuk syndicaux et agricoles & 1'endroit
du mouvement. Le prochain chapitre devrait nous permettre de véri-
fier le bien-fondé de cette hypothase. :

valorisations du MQF? Comment expliquer le carac-
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‘ “lon. consultera 59552§35?1€“1¢s explications'donnaes dans
Noddle d'analyes des oultudes politiques, op. citi,.pp. 282-288.
' i

LI o . 2Dans notre &tude, noys nous en tiandrons exclusivement &

’ tout. ce qui a #t& dit ou écrit au niveau national, &cartant. par le: . ' .
fait méme les textes et documents publiés par les jnstances régiona-. L
les du MQF ainst que les discours pronopqes par les dirigeants des. G
comités régionaux. . ' L TN

_ . . ;o
INos visites au sidge social du MQF nous ont permis de com- T
| . piler.une liste d'environ 25 textes et documents destinds 3 une o
o diffusion publique. Ils sont le fruit d'une dizaine de conférences
" de presse at d'un nombre sensiblement supérieur de comuniqués de
_ presse diffusés entre janvier 1971 et mat 1974, Une portion assez
~ appréciable de ces documents &tait destinde uniquement & informer
1e public de 1a bonne marche de 1a campagne de sensibilisation et de
mobilisation menée par le mouvement, ce qui 1imite singulidrement.
le volume des textes portant sur. le discours proprement dit. Ajou-
tons en outre que 1a plupart de ces textes sont trés courts. v

“Woir Réplique du MF & la lettre de M. "éoumsaa, " 29 février
1972, page 10. = = | . L
511 s'agit du document intitulé Notes explicativee sur les
j projete de loi préaentés au premier minisire du Québec, le 18 jan-
vier 72, 13 pages. A 1'avenir:’ Notes explicatives, ! ‘ vl

~ 6Cette lettre dont nbus avons copie est datée du; 22 mars 1971.

"Ces deux projets de lof sont présentés dans 1e document
Projets de loi du Mouvement Québec Frangais, rendu public le 18 LT

janvier 1972, 3 pages. ; » fwﬁ“ﬁ‘”“""“"
) SEntrevue avec FI-A‘fAngerﬁ'Ig;ggé¢!W;?2: 1974, A S
| _-9Notqs_eipIf;at1v¢§aﬁop;7$3£::kpage 1. 3 : B N ¢§Q
; & . S )loBrocﬁure, '.?J:' vote pour le Québeo wa[,,, page 7. '_Cette

N | Brochure.chQG pa?es.a'etl distribude ¥ 25,000 exemplaires durant la
yitheg e campagne @lectorale provinciale d'octobre 1973. 'Elle est 1'oeuvre
o, . d'André& Gaulth, d'Henri Laberge et de F.-A. Angers, C

1117 :s'agit essentiellement das paliars suivants: ecqﬂdgidué; )
démographique, technologique, &conomique, de 1a stratification so-

ﬁ {_ : - ciale, politique et culturel. Pour plus amplds renseignements au. su- o
O _ jet de ces paliers, consulter Ldon Dion, Sociétd et politique: la
N  vie des groupes, op.cit., 112-120 ou encore, du méme auteur, Moddle
?L» .~ d'analyse des aultures politiques, op.cit., chapitre'X1I, pp. 288-289.
/
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12] og valorisations sur les immigrants sont colligées dans
deux textdés. 1 s'agit des Notes explifoatives, op.cit., page 3 et
du texte du discours de 1a conférence de presse du 13 novembre 1972
Le projet du ministre Cloutier est trop timide et ne peut régoudre .
le probldme de la langue d'enseignement, p. 2. Certes, d'autres do-
cuments en font mention sans toutefois élaborer, :

13ce que doit &tre le Québec f?angaia de 7978, 18_janvier 1972,
pages 1 et 2. Soulignons que ce document fut. présenté en préambule-
aux divers textes soumis par le MQF lors tle sa conférence de presse
du.18 Janvier 1972. 11 est 1‘0}uvre de- F -A. Angers. .

14Article intitule: "La langue et 1a question nationale" dans
Je vota pour leé Québec fbangaza, op. cit., page 21.

. !SMgmoire @ Monsieur Robert Bourqssa,: prcmzer minigtre du
Québec, rendu public le 27 féyrier 1974..page 8.

16pocument interne Rapport de la Commiseion Technique aux mem-
bres du Fromt Commmun sur la langue frangatse, septembre 1 71 page 70.
A 1'avenir: Rapport initial. Nous ferons régulikrement mention de ce
document dans notre exposé. Ce rapport est le plus 8laboré qu'ait pré-
paré la commission technique. 11 comprend une longue 1iste des res-
sources disponibles, le programme d'action, les structures a pour-
voir.... ' -

17Mémojre d Monsieur Robert Bourasea, premigr ministre du
Québec, op.cit., page 24.

18Rapport sur lee droits linguistiques, texte du discours de
1a conférence de presse du 19 février 1973, page 3.

Lﬁ?b que doit etre le Québec frangais de 1972, 0p. cit., p. 4,

20¢itation recue1111e dans 1'article "La langue et la question
nationale", op.cit., page 22.

.. .elManifeete du. Mbuvamcnt Québec Frangats, texte rendu public
le 23 juin 1972, page 1.

22L'es rit ou la philosophie inacceptable du rapport Gendron,
diffusé le 19 février 19?3 page 3. La critique du MQ? & propos de
1'anglais "langue nationa1e" S adresse .justement 3 une des recom-
mandations du rapport Gendwon.

2304 que doit &tre Ze Québeo f?angazs de 1972, op.cit., page 4.

- Nous soul ignons.

24Ces diverses considérations cu1turel1es et juridiques se con-
juguent’ pour lui fatre conclure que le Québec est "un pays exclusive-
ment fran;ais de par son histoire, son identité culturelle et les

3
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constitutions squs 1esque11es 1 a'vecu“\ L'esprit ou Za philosophie _ ‘
énaoontabZo au rapport Ge » Op.cit.y page 3. ) o

N ~ 25Rotes sur le napport Gcndron ot Zo {?an ¢ de tra-
- - vatl, document ré&digé par Fernand Daoust de F¥3 et diffusé le 11
maf 1973 page 1. 2

26Charles Durand, “L'Opération 600,000. Te 14 avr11 1972, page
- 70 I s'agit d un document 1nterne :

27Lettre exploratoire de F.-A. Angers aux onze organismes
presseﬂtis pour former le MQF,. gatee du 22 mars 1971.

 28yamifeste du Mouvemefit Québec F?angats, op.cit., page 2.
29¥0tes explicatives, op.cit., page 9. i

30Article intitulé "La langue et 1'économie”, dans Je vote "y
poxr le Québec frangais, op.cit., page 27. .

311bid. ,page 25. - \\
32Manszste du Mouvement Québec F?angazs, op. cit., page 1 \'

' 33aannunzqué de presse, communiqué. rendu public 1e 21 sep- | >
tembre 1973, page 1. ) L

, 317 siggit du document Notes sur le rapport Gendron et le
franqatq ¢ de travail, op.cit., pages 2 gt 3, L'auteur mention-
ne 1'aliénation psychologique et le‘manque de respect, sans toute-
fols insister sur 1'obligation pour les travailleurs francophones
de travailler en anglais. Dans le second-cas, on peut 1ire: C'est
pour eux [les travailleurs] que la s1tuatioh [linguistique] actuelle
est devenue la plus intolérable et c'est pour eux qu'il est urgent de
la rodresser". Voir Notes cxplioatzvcs, op.cit., page 3.

-

33Rapport initial, op.c1t.,_page 3. .
351b£d., bage 1. |
37Ce que dagf §tre le Québeo frangais de 1972,0p.cit., page 2.
3°Rupport sdr les droits linguistiques, op.cit., page 3.

- -~

39Notes cxplioatzvca, op.cit., page 6. |
- \'hOIbid., page 2. Souligné dans le texte.
) 41Ibid,, Page 7
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. Dans le présent chapitre, nous dépasserons les ‘cadres de 1'a-
nalyse idéotogique du MQF pour &rriver A intégrer la dimension pro-
prement existantielle de ses comportements culturels. Noqus &tudie-
rons assentiellement la fagon dont 11 s'est organisé pour agir et
dont™11 a défini ses oﬁiec ifs immédiats et sa situation propre dans
un réseau de relations inter-personnelles et inter-groupes, én termes
) de rassources et de rapports .de force et non plus en termes de dé-
. ~ clarations de principes et de prises de position id#ologique.! Pour
' les fins de notre démonstration, nous recourrons § quatre variables,
L -g0it les modes. et les moyens d™action, .1'origntation de cette action
e .7 et enfin les stratégies c'est-3-dire la condiiite générale des opéra-. \
e .. tions.? PRlus précisément, nous évéquerons successivement les res- . t
" sources dont disposait ou croyait disposer le MQF, 1a stratégie a-
doptée, les modes d'action auxquels 11 a eu effectivement recours
paur termingr finalement par une &tude des facteurs qui ont plus ou
moins freing la portde de son action. I1 va sans dire qu'une atten-
tion toute particulidre sera portée aux milieux syndicaux et agrico-
les puisqu'il s'agit, rappelons-le, dg¢ voir dans quelle mesure la
présence de ces organismes au sein du MQF s'est concrétisée au ni-
veau des comportements. : .

Wwe 4 '*:p

A ot L'étude des documents internes at externes de m&me.qué les
‘ : entrevues nous fournissent quelques interprétations qui témoignent
IR du r8le dont se croyait et dont se croit toujours investi ce mouve-

-,

ment dans 1a.soc1§te québécoise:

"un 1ieu de ralliement de toute une
nation autour d'un objectif commun";3

//{/’ e "]'expression de 1a majorite" ;4

"Le MQF est congu comme un groupe
d'&ducation populaire";Ss

"Le MQF est un instrument de Tutte";6

"Le MQF est surtout un organisme de
sensibilisation et de mobilisation".7 .

.~<  Nenobstant ces diverses définitions, 11 reste que le MQF s'est com-

' .porté comme un groupe de pressfon. A ce titre, 1'8tude de son orga-
: _nisation en vue de 1'action, plus encore que 1'analyse de son discours
. idéologique, présente un intérsét évident.

B): -Optimisme faca aux moyens d'action pressentis. *

TS Nous entendons par moyens d'agtion 1'ensemble des ressources
R - dont disposait’ou croyait disposer le MQF et dahs Tequel 11 a puisé
S pour appuyer ses demandes sur une action concertée.® Ces ressources
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ont 6té largement ¥nventorides dans un rapport.9 ot 1e moins que 1'on
.puisse dire, c'est que ses auteurs ont fait montre-d‘'un optimisme dé-

bordant. Nous les regroupons sous quatre rubriques selon qu'il s'agit
de ressources personnelles, matérielles, organisationnelles ou symboli- .
ques. | ;

'a) Les ressources personnelles.

~ Par 1'entremise de ses. organismes-membres et grice aussi ¥ la
nature de la cause qu'il défend, 1e MQF a pu s'entourer d'individus
compétents et dynamiques, dont le dévouement ou du moins, la parti~ ;
cipation, 1ui a &té profitable. - e

Das sa formation, le MQF a choisi se fairg représenter sur o
1a scdne publique en 1a personne d'uf’ porfe-parole. Ce dernier est
13 pour parler au nom du bureau de direction du mouvement; 11 ne
jouit d'aucun pouvoir réel si ce n'est “d'un pouvoir moral considé-
rable".10 Une entente tacite veut fue ce poste soit occupé & tour de
r8le par chacun des présidents ouOlrecteurs généraux des organismes-
membres. Quatre titulaires se.sont succédés A ce poste depuis sa for-
mation. I1 s‘'agit d'Albert Allain, de Jacques-Yvan Morin, de Fernand
Daoust et de Frangois- Albert Angers, respectivement de 1‘UPA, du MNQ,
de la FTQ et de 1a SSJBM. 11 est intéressant de noter les trois rai-
sons .&voquées 3 propos du choix d'Albert Allain comme premier porte-
parole: d'une part, on voulait &viter que le MQF soit identifié au
mouvement St-Jean-Baptiste; d'autre part, on voulait 1ier 1'UPA dont
la part1c1?at1on n'était pas entidrement assuréei enfin, on désirait
un syndicaliste projetant une image rassurante.!! Or, Albert Allain -
répondait & ces diverses exigences. Quoiqu'il ait occupé le poste ‘
deux mois & peine, Jacques-Yvan Morin a &été trds actif durant son man-
dat, comme en témoigne le nombre de ses interventions publiques. Par
ailleurs, sa formation de juriste a &té& mise & profit notamment lors de
la rédaction finale des deux projets de loi et dans la ré&plique que le
MQF a fait parvenir au premier ministre, M. Bourassa,en février 1972.
Fernand Daoust pour sa part, est le syndicaliste qui a démontré le plus
d'assiduité aux réunions et aux activités du MQF. 11 est d'ailleurs
1'auteur du seul document qui n'ait pas é&té rédigé par les milieux na-
tionalistes ou enseignants,!? ,

C'est toutefois Frangois-Albert Angers qui s'est montré le plus

~actif au sein du MQF. 11 a acquis une trds longue expérience en ma-

tidre de luttes linguistiques et i1 est considéra & juste titre comme

vie" nous a-t-on confi&.!3 Il est actif depuis 1e début du mouve-

‘ment. C'est & Tui que revient 1'initiative d'avoir pris contact avec

les organismes pressentis pour former le MQF. De m&we, 11 a contribué
3 1a rédaction des textes les plus importants: les projets de loi, en
compagnie de Matthias Rioux et d'André Deom, ainsi que la* réplique au

* premier ministre, avec 1'aide de Jacques-Yvan Morin. De plus, 11 a

&té chargé des besognes les plus délicates: démarches auprés de 1a

FTQ afin d'obtenir son adhésion de principe, 3 défaut de pouvoir
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contribuer sa quote-part financidre; rencontre avec le premier Minis-
tre Bourassa afin de le saisir des projets de loi; démarche auprds
d'un député pour e dépOt d'une.pétition & 1'Assamblée Nationale;
rencontres avec les partis d'opposition (Unité Québec et Ralliement
des créditistes) le 12 décembre 1972.., De plus, depuis 1'automme

1973, 11 occupe le poste de portc-parolc du mouvement. Ma1gr0 ses

mlritcs et sa compétence, sa R:iscnce 2 Ta. t&te du MQF n'a pas tou-
Jours fait 1'unanimité: "S1 Angers reste porte-parole du MQF 11 y &
dangcr que e mouvement soit 1dent1f10 3 la SSJBM dont la position
sur 1'unilinguisme est bien connue", 1*

Nous n'avons pas #puisé, loin de la. les ressourcaes personnel-
les du MQF. 11 y a de nombreux autres membres qui, pour avoir mené
une action beaucoup plus discrite, n'en ont pas moins &té& tras utiles
au nSuvement. Mentionnons queldues noms seulemant: - Matthias Rioux,
3 qui on doit la paternité& de la formation du MQF, André& Gaulin, Hen-
ri Laberge, René Charette et bien d'autres encore. - On leur doit no-
tamment d'avoir maintenu 1e MQF en activité et d'avoirefait preuve de
beaucoup de dynamisme, d'ardeur et de conviction. Ils se sont sur-

- tout manifestés au sein du comité de coordination et de 1a conmission

technique, deux organes du mouvement sur lesquels nous aurons 1'oc-
casion d'&laborer un peu plus loin.

b) Les ressources matérielles.

Le MQF n'a jamais manqué 1'occasion de rappeler que ses orga-
nismes-membres totalisaient environ 685,000 membres qui, avec leurs
familles, rejoignaient environ le tiers de la popu]ation québécoise.
Certes, 11 a formulé des réserves sur la .portée réelle de ces chif-
fres, sans pour autant se départir de son optimisme. .

Toutefois, si on ekxcepte les s11enc1eux.

les passifs et les "antis", d'une part,- - - - -

et si on considare que plusieurs membres
des soci&étés SJB sont dé&jd comptés parmi
les effectifs de la CEQ, de 1a CSN, de
la FTQ, du CDE et de 1'UCC [UPA] et que
la grande majorité des membres de 1'AQPF
sont aussi membres de la CEQ, d'autre .
part, on peut déduire de moftié environ
le nombre de 1a clientdle atteinte par
. nos organismes .15

Le MQF é&tait é&galement convaincu que le rallie de ces huit orga-
nismes lufi permettrait d'&tre présent dans toute¥ les régions du Qué-
bec aussi bien qu'auprds des institutions gouvernementiles: "La plu-
part de nos associations sont presentes auprés des or?an;smes.gOu-
vernementaux autant par 1'entremise d'appareils consultatifs que par
les nombreux ntacts que nous avons quotidiennement avec 1es repré-
sentants de 1'Etat".!

OQutre ces con;jderatJOns. Te MQF gxpit_d‘autras motifs d'en-

o

¥
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visager "avec confiance son intervention sur la scéne publique. I
estimait que 1'intégration des huit ordanismes, riotammént. 1'adhésion
des milieux syndicaux et agricoles, signifiait un apport de ressour-
ces matérielles considérables. La plupart d'entre aux possddent du
matériel d'imprimeria.susceptible d'8tre utilisé. alr besoin et des pu-
blications syndicales en nombre respectable, disposées 3 diffuser 1'in-
formation auprds de leurs membres.... De plus, leur participation &-
tait une garantie de soutien sur le plan financier, ce qui n'était

pas le moindre des avantages. 1 ne s'agirait plus comme cela avait
§t¢ le cas avec le FQF de compter presque uniquement sur la bonne vo-

_lonté populaire puisguc cette fois les Or?anismcs-mombras fourniraient .
u

§teau. A titre d

1a plus grosse part indication, précisons que

le premier budget &tabli par 1a commission technique faisait &tat de .
revenus totalisant $80,000, dont $56,000 émanant de contributions de

la part des organismes-membres; le solde représentait des souscriptions
publiques.1?7 Jugé trop ambitieux par le bureau de direction, ce bud-
get fut coupé de moitié, saoit $42,000 dont $32,000 & pourvoir par les
organismes du MQF. C'est surtout 1'engagement de permanents au sein

du comité de coordination du mouvement qui a fait les frais de ces
compressions budgétaires puisque.leur nombre passait de trois A un,

ou au maximum & deux. I1 y avait toutefois des compensations qui at-
ténuaient considérablement 1a portée de ces restrictions. Contraire-
ment aux dispositions du premier -budget, 11 avait &t& convenu entre

les dirigeants du bureau de direction que leurs frais de déplacement

et de s&jour serajent désormais & 1a charge de leur propre organisme,

ce qui allégerait d'autant e second budgeti® Par ailleurs, le choix

du premier permanent du™comité de coordination s'&tait porté sur René
Charette, administrateur de 1a SSJBM; 11 y avait tout lieu de croire
que, malgré ses nouvelles fonctions aupfE¢ du MQF, Charette continue-
rait 3 percevoir ses honoraires auprds dé son organisme d'appartenan-
ce. Enfin, lors de la réunion du bureau de direction du 12 octobre
1971, Marcel Pé&pin faisait savoir que "la CSN pourrait probablement aug- -
menter s3 quote-part financidre de mi1le dollars pour aider & 1a rému- -
nération {d'une] deuxi2me personne qui deviendrait permanente".!9

Le MQF atait &galement certain de pouvoir bé&n&ficier d'un mou-
vement de sympathie de 1a part de 1'opinfon publique en gé&néral et de

. certains milieux en particulier. I1 estimait que les mouvements qui

1'avaient précédé - FQF, Regroupement pour le retrait du bill 63... -
avaient réussi 3 sensibiliser la population au problame 1{inguistique.
Un passage de 1a lettre que F.-A. Angers adressait aux associations et
organismes pressentis pour former le MQF en porte témoignage: ~

La question du frangais langue de

travail ou langue.officielle au

Québec est entrée dans une phase

que nous savons tous décisive. Les
progrds que ces {dées ont fait dans
_toutes les couches de la. population

au cours de ces dernidres années’ sont

tras sensibles....20

@5
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Dans son rapporg fnitial, la commission technique soumettait une 11is-
te assez compldte de la clientdle que 1'on pourrait reioindre et mo-
biliser, le cas Schéant. Elle citait au premier chef les média d'in-
formation, ces puissants leviers d'intervention auprs de 1'opinion
publigue que sont les journaux, la radio et la télé&vision: "Plu-
sieurs nouvellistes, éditorialistes et animateurs sont d'avance sym-
:athiquos 4 notre cause".?l Le jJournal Québec-Presse se disait pré&t
collaborer & tous les niveaux, dans 1a mesure de ses moyens. Avec
son aide, une 1iste de journalistes-contacts & travers le Québec avait
&8 constituée. La commission technique faisait &galement mention de
personnalités vedettes que la question 1inguistique ne laisse pas in-

- différents et auxquelles le MQF pourrait faire appel: "La prise de

position, gratuite, de telle ou telle personnalité, trds en vue, peut:
valoir dix fois 1a meilleure campagne publicitaire.... "22

- Les partis politiques n'&taient pas oubliés dans le rapport. A
défaut de leur faire adopter ses objectifs, le MQF espérait, & tout
le moins, les neutraliser par le biais des factions plus favorablas 3
ses vues. Ainsi malgré& son esprit f&déraliste et conservateur, i1 es-

‘timait que le Parti 1{b&ral disposait de quelques gros canons avec une

assez forte teéndance vers le francais prioritaire. 11 constatait en

outre que 1e Ralliement créditiste venait tout Juste d'opter pour une

orientation nationaliste tandis que 1a section québécoise -du NPD avait

adopté récemment (en février 1971) une ré&sélution sur 1'unilinguisme

frangais et sur la langue d'enseignement au Québec. ‘Quant & 1'Union

Nationale, 11 suffisait, estimait-i1, que les gros canons qui 1'influen-

cent tirent les premters dans 1a bonne direction pour qu'elle adopte les

objectifs 1inguistiques correspondant 3 ceux du mouvement. Enfin, le

Parti Québécois &tait pergu comme un allié naturel puisque "ses membres

sont tr2s motivés & 1'&gard de la promotion de 1a langue francaise": 23

Bref, les partis politiques, quels qu'ils sofent, ne Tui semblafent pas

imperméables & son action, bien au conteaire. . = =
“ Le rapport citait d'autres groupements qu'il faudrait toucher,

& savoir les organismes s'occupant d'é&ducation ?AEQ. ACELF...), les .

organisations dites nationalistes (LIS, SNP, USSJB...), les groupes .

d'intérsts (CPQ, CDE, corporations.professionnelles...), les ACEF, les

comités de citoyens, le mouvement coopératif, les clubs sociaux (Riche- g“ -

11eu, Rotary, Lions...), le monde &tudiant enfin, qui constitu ‘"des -

troupes de choc en matidre 1inguistique dont 1'importance stratégique

n'est pas 3 né?liger".z“ C'&tafit 13 autant d'erganismes ol i1 serait

possible de rallier des sympathisants. Du moins, s 'engageait-on 3 sur-

veiller étroitement 1'action amorcée par certains individus au sein de

ces divers groupes. g

¢) Les ressources organisationnelles.
Compte tenu de 1a nature. trds diversifige des activites des or-

ganismes-membres, le MQF avait/conclu & la nécessité de centraliser
ses mécanismes de fonctionnement. et de coordination, tant au niveau na-

-tional que régional. A cet effet, 1a SSUBM avait accepté de mettre
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gratuitement ses locaux & la disposition du mouvement et de lui Touer

" ses sarvices administratifs. En proposant cet organisme, la commis-

sion technique avait justifi& son choix de la facon suivante: d'une
part, la SSJBM facilitait 1'&tablissement des structures régionales,
d'autre part, elle autorisait une communication plus efficace entre
les organismes du front commun et enfin, elle permettait d'é&viter des
querelles entre les centrales syndicales.

‘ Par ailleurs, 1a commission technique s'&tait soucige d'assurer
1a cohésion au sein du mouvement. -
Ny N Y .
Le Front Commun ne doit pas projeter
1'image d'une jOktaposition d'orga-

Teur bon plaisir; mais bien celle d'un
"bloc" dont les objectifs et les moyens
d'action sont clairs et acceptés de
tous. 23 :

En conséquence, 1a commission avait recommandé 1'établissement de struc-
tures souples constituées de trois organes: un bureau de direction, une
commission technique et un comité de coordination.

C'est sous cette forme qge fonctionne le MQF depuis son .lance-
ment officiel le 29 novembre.1971.25 11 nous a semblé utile de donner un
bref apergu de ces divers organes en y incluant les comités régionaux.264

1) Leé buveau de direction

Le bureau de direction est 1'organe directeur et i1 est constitué
des présidents et directeurs généraux ?ou secrétaires) des huit organis-
mes, ou-de leurs suppléants. L'adoption du budget et des programmes
d'action, l1a fixation des bar&mes de contribution ainsi que toutes déci-
sions majeures affectant 1e MQF sont de son, seul ressort. Ses membres
se réunissent régulidrement au besoin et les\décisions sont prises &
1'unanimité. Depuis son lancement officiel, |le bureau s'est réuni prés
d'une vingtaine de fois sans compter les réunions convoquées aux seules
fins de reviser une dernidre fois les textes destinds & la diffusion pu-
blique. '

2) Le comitd de ocoordination .
Le comit& de coordination est le noyau permanent du MQF, I1 est

essentiellement un organe d'exécution, d'organisation, de planification
et de contr8le. I1 travaille sous 1a direction du bureau de direction

"at ses mentbres sont nommés par ce dernier. Au plus fort de la campagne

du MQF, de janvier & avril 1972, 11 se composait de trois personnes, un
coordonnateyr national, un organisateur et un relationniste. Depuis, & -
1'exception de 1a brave période couvrant 1a campagne &lectorale provin-
ciale de 1'automne 1973, le comité& de coordination ne comprend plus qu'un
seul titulaire: 1le coordomateur. ° :

.
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3) La commission teohnique |

- - : : ' '
_ La commission technique’est composée d'un représentant (au max-
‘imum deux) de chacun des organismes-mambres et elle raldve directement
R _ de la compétence du bureau de direction. Ses fonctions consistent A
i ' ¢laborer les programmes d'action et A orienter les politiques du mou-
. vement. Ses réunions sont uniquement fonction des tdches qui Tui sont
1 assignées par le bureau. Ajoutons qu'elle s'est signalée trds active-
ment durant 1a phase préparatoire de 1‘'automne 1971. . Depuis Janvier 1972,
elle s'ast manifestde & <l'occasion de 1a pétition, de la-rédaction du ma-
nifeste_sd d'un mémoire soumis au premier mimistre, M. Bourassa, en -fé-
\\\» vrier 1974, La présence fréquente de plusieurs de ses membres aux réu-.
nions du bureau de direction, ainsi que 1'harmonie qui caractérise ses .
elations avec 1ea comité de coordination, la mettent A méme d'exercer une -
influence considérable sur 1a conduite des opé&rations du MQF. D'ailleurs
(\ cet organe semble regrouper les plus dynamiques des membres du mouvement.

LR SR

- 4) Les comités régionqur

C'est au comité de coordination, par 1'entremise de 1'organisa-
teur, qu'il revient d'avoir suscité la formation des comités régionaux,
en janvier 1972, Le but consistait & &tablir des ramifications dans tou-
tes les régions-du Québec, afin de prolonger 1'action du mouvement et, de
1'assister dans les actiops d'envergure. Ces comités ont &té créés 3 md-
me les ressources en place et se composent surtout, mais non exclusivement,
~ des instances régionales des organismes-membres du MQF national. 1Ils sont
dirigés par des coordonnateurs régionaux et des auxiliaires bé&né&voles qui
communiquent avec le national, par 1'entremise du comité de coordination.
Soulignons qu‘il n'existe aucune hiérarchisation entre le régional et le
national et on peut dire, 3 quelques exceptions pras, que ces comités ont
eu une existence &phé&mdre. Nous aurons 1‘'occasion de revenir plus longue-
ment sur le sujet. Actuellement, ces comités subsistent 3 1'é&tat latent
et les coomunications du coordonnateur national sont adressées aux perma-
nents des SNQ et SSJB,?7 pour la plupart coordonnateurs régionaux, en at-
tendant de leur redonner vie pour toutes &ventuelies mobilisations.

Doté de ces structures, 1e MQF &tait sOr que son action dépasse-
. rait en intensité celle qui avait &#t& organisé&e contre la lof 63. II
croyait aussi éviter les &cueils qu'avaient connus le FQF relativement
& 1'organisation générale de son action.

d) Les reesources symboliques

. Le MQF s'est toujours pergu comme un vaste forum public, 1'em- -
bryon indispensable susceptible de faire 1'union de toutes les. forces de-
1a nation québ&coise: "Le MQF tomberait que .guelqu'un le reprendrait" .28
I1 a voulu se situer au-dessus des conflits de classe "en vue d'arriver 2
une véritable expression nationale de [son)] désir de b&tir un Québec fran-
cais".29. Ce sentiment fut d'autant plus. ancré qu'il a eu la conviction
dds le départ, de rallier les organismes les plus autorisés, oeuvrant aus- B
si bien dans les milieux ouvriers, enseignants, agricoles, que nationalistes.

;
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P ) .
Quoiqu'il ait regretté le désistement des fiilieux d'affaires, lors de

- sa formation, 11 persista tout de méme & cro1re 3 sa ropresentat1v1te:

"Nous sommes représentatifs de la population”.?

o Le MQF estimait €galement que la présence d'organismes aussi
divers et aussi puissants dans leur propre milieu contribuerait A af-
fermir son 1mage auprds de 1'opinfon publique.

A 1'heure actuelle, les organismes du
~ Front Commun font "s&rieux" et "enra-
- c¢inés". Pris dans son ensemble, le
Front Commun devrait pouvoir jouir d'une
cr&dibilité populaire &gale & la somme
de celle des organismes qui le composent.3?

A teout prendre, l'1ntegrat1on des huit organismés, en particu-
11er ceux des milieux syndicaux et agricoles, signifiait 1'apport de
ressources humaines, matériélles et symboliques appréciablgs, etméam»
blait par le fait m!me constituer une garantie de succads. L énuméra-
tion de ces ressources était de nature & susciter 1a confiance. A plus
forte raison, lorsqu'on établissait un parall2le avec les maigres res-
sources de son prédécesseur, le FQF. De 13 & conclure que cette con-
fiance incita 1e MQF & é&laborer une stratégie ambitieuse 11 n'y a qu'un

~ pas que nous franchissons d'emblée.

C) Stratégies adoptéss par le MQF

La stratéaie peut 8tre définie comme 8tant l1a conduite généra-

le des opérations en termes de relations inter-personnelles et inter-

groupes, et de programmes d'action ou d'objectifs 3 rencontrer. 32

Le MQF n'a pas appliqué une mais deux stratégies. Inftiale-
ment, 11 avait choisi de 1'axer sur une escalade de 1'action. I1 s'a-
gissait, dans le cadre d'une vaste campagne de sensibilisation, d'in-
formation et de mobflisation, de "fagonner" 1'idéologie dominante sur
le plgxipe 1a langdue.

C'est par la création d'un environne-
ment publicitaire global, en frappant
de cent cOtés A la fois les mémes
individus, en soutenant la permanence
de notre th¥me par une vari&té de pré-
sentations spontanédes et indéfinies, que
nous réussirons & créer un &tat d'unani-
' mité et de contag1on 3 travers tout le
Québec. 3

Le rapport inftial dressa1t 3 cet effet une liste de 1'ensem-
ble de la clientdle susceptibIe d'&tre rejointe par 1'action du MQF. La
commission technique n'en estimait pas moins nécessaire de préciser:

Cet inventaire n'impligue pas que nous
devrons mobiliser tous les organismes

19
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qui- y sont mentionnés, mais que nous .
le vouliohs ou non, ces clientdles
existent et nous devrons en tenir _

. compte, ne serait-ce que pour en "ignorer
stratégiquement une certaine partie" 3}

Le dessein &tait on ne peut plus clair, I1 consistait & faire en sor-
te que la groc]amation officielle du francais au Québec soit interpré-
tée comme la manifestation du voeu de.la population:' “Car, i1 faut que
ce soit la population qui proclame sa souverainet& en matidre linguis-
tique et qui se donne un projet de loi; 11 faut que le peuple du Qué-
bec s'empare de sa langue nationa]o".’s Ou bien encore: “Le pro{et
de Toi doit &tre celui du peuple québécois".3® Destinataire priviligie
de 1'action du-MQF, la population le cédait ultimement toutefois aux ins-
tances politiques: "Tous les stimuli appliqués aux autres ont pour ob:
Jectif d'amener 1'état-1&gislateur A traduire notre projet de loi en
l8gislation".37 . -

Pour une multitude de raisons sur lesguelles nous aurons 1'oc-
casion de revenir, cette stratégie s'avéra infructueuse. Dds 1'autom-
ne 1972, 1e MQF 1a modifia de fagon importante. ,LI1 abandonna 1'esca-.
lade de 1'action pour ne plus capitaliser gque sur les &vénements touchant .
la question linguistique. C'est ainsi que le plan Clodtier sur 1'ensei-
gnement des langues et le rapport Gendron devinrent ses cibles pré&férées.
Les &vénements soutenaient désormais son action comme en témoignent les
propos suivants: '

“Partant de 1'hypoth2se (sinon la quasi- _
certitude) qu'il s'agit de "1'année des s
8lections", le MQF croit que la période - : :
électorale est une excellente occasion )

“"de relancer son action. S'iTn'yapas
d'élections 3 1'automne, le MQF ne pré-
voit aucune action majeure pour cette
période, si ce n'est 1a tenue de confé-
rences de presse et 1'émission de commu-
niqués sur des "questions linguistiques"
d'actualité, Mais d@s 1'annonce des é&lec-
tions - et i1 semble qu'elles se tiendront
3 Ta fin d'octobre - le MgF entrera vidgou-
reusement en campagne....38 .

_ Cefte nouvelle stratégie, pour &tre moins ambitieuse que la pré-
cédente, semble néanmoins avoir mieux réussi. La preuve en est l1a satis-
faction que 1e MQF a retiré de sa premidre conférence de presse du genre,

soit celle du 13 novembre 1972, dont le th&me principal portait sur le

projet d'enseignement des langues du ministre Cloutier: "Cette confé-
rence de presse a probablement &t& 1a mieux couverte depuis le lancement
du Mouvement".2? Le MQF tint des propos identiques au sujet de la confé-
rence de presse du 19 février 1973 ol 11 mettait M.. Bourassa en demeure
de rendre public le rapport Gendron: "Ce fut m@me 1'une des mieux cou-
vertes par les média d'information, depuis longtemps"“? Cette obspeva-
tion'a d'ailleurs &t& confirmée lors d'une entrevue: "Les &yénements

*

50 .



sgpent.
dé cette question.

~ Québec et du Ralliement créditiste, le 12 décembre 1972, fut qualifié de

.Jacques-Yvan Morih, ancien porte-parole du mouvement, au poste de chef par-

- vert & nos positions que jadis.

. me si 1e PQ prenait le pouvoir", de nous confier un informateur,"l1e MQF de- 7
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"donnent des ailes au MQF. Quand tout est calme on a‘de la difficulté

3 prendre le 1eadersh1pb Quand le gouvernement propose quelque.chose

le MQF est stimule".“? | :
Dans cette disgussion des stratégies adoptdes par le MQF, 11 est -

bon de porter une attentton toute particuli@re aux jeux d'alliances aux-

quels i1 eut recours durant sa brdve existence. Le souci d'&largir ses

cadres en accueillant d'autres organismes reste une constante du mouve-

D&jd, dans son rapport initial, la commission technique avait abor-

Stratégiquement et financidrement pamgant,
i1 serait sminemment. souhaitable dMB&®rgir. . . -

- les cadres de notre Front Commun @t d.y ac-- ;
cueillir d'autres organismes parmi les corps
intermédiaires et les organismes du mouve-
ment social.“?

Le bureau de direction devait reprendre cette formulation & main-
tes reprises sans toutefois qu'elle aboutisse & des actions concrétes,
les raisons invoquées portant sur 1'inactivité de la p > estivale ou
sur le programme trop chargé du MQF.“3 I1 semblerait, matdgf'est 13 une
hypoth2se, que les dirigeants aient pré&féré que les organismes pressentis
~ Fédération desagéﬁnes chambres du Canada francais, Fédération des Prin-
cipaux d'écoles de la Province de Québec, Association des Principaux des
Commissions scelaires de yontrea1....- adh&rent de leur propre initiative.

Quoique 1'intér&t du MQF pour les partis d'opposition se soit ma-
nifesté assez t6t, ce n'est qu'au lendemain du changement de stratégie
qu'il se concrétisa.“* L'accueil du MQF par les représentants d'Unité-

trds sympathique. Toutefois, c'est le Parti Qué&b&cois qui fit 1'objet

de 1a plus grande sollicitude. Des tBtes d'affiche de ce parti assisté-
rent & titre d'invit8s aux réunions du 20 juin 1972 et du 11 janvier 1974,
I1 fut méme question, 8 quelques reprises, d'actiony conhjointes, sans que
ces intentions se traduisent en actes.“>

Fait significatif, le MQF a d&jd Yait-quelques compromis & propos
de certajnes activités afin de ne pas nuire ou de ne pas fndisposer le PQ.
L'abandon du projet de commémoration de la loi 63, durant la campagne &lec-
torale d'octobre 1973, en est un bon exemple. Une alliance entre le MQF
et le PQ est dans,1'ordre des possibilités surtout avec 1'accession de

Ce qui fait dire: "le PQ est encore plus Ou-.
Cela donne une cohésion plus forte. - Nous:
avons maintenant deux porte-parole: Frangois-A]bert Angers au MQF et Jac-/
ques-Yvan Morin & 1'Assemblée Nationale“.“® Mais la prudence reste de mige.
Le MQF tient 3 préserver son caractdre de mouvement non partisan et i1 ra+

doute quelque peu qu'un rapprochement avec .le PQ le lui faSse perdre. "Me-

lementaire de 1'opposition.

vrait continuer & exercer une vigilance sur le plan linguistique"}’

o1 | ]
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" D) Dee modes d'action intlgratifb

Nou¥ désignons par modes d'action les ressources puisfes 3 mi-
me le stock disponible que 1e MQF utilise effectivemedt; dans le cadre
d'une action concertée, et qu'il agence selon certains modes caracté-
ristiques de son comportement. Ces modes d'action sontidits intégra-
tifs s'11s se conforment aux normes régissant le systdme politique 4&-
tabli et ont pour effet immédiat de renforcer sa stabiljté; 11s sont
dits divisifs lorsqu'ils contreviennent A& ces normes et;ont pour effet
1mmée1at de bouleverser 1'ordre &tabli.8 Eo

.

Aux fins de notre expos#, nous procéderons en qﬁux dtapes. D'a-

oo QPR - NOUS - MEt trons-en-paraliéle- Tes-modes-d*actfon-pryposés par l1a com-

mission technique et les modes d'action adoptés par le;bureau de direc-
tion. Nous serons ainsi 2 méme de vérifier le type d'gctivités auxquel-
les se rallie 1e MQF. Ensuite, nous passerons successfivement en revue
les modes d'action adoptés afin de confronter les résyltats atteints
avec les objectifs visés.  Cette seconde .&tape nous pgrmettra de cons-
tater s'11 y a eu succds ou &chec. dans les actions mepaos par le mouve-
ment. : ! '
A 1a demande expresse du bureau de direction; 1a commission tech-

nique avait préparé, & 1'automne 1971, un programme d'action visant 2
soutenir une camgagne de sensibilisation et de mobiVisation destinée 2
tout le Québec.“? Ce programme, prévu pour couvrir/une période de cing
mois, comprenait cing &tapes: une rencontre avec 1 premier ministre,
afin de le saisir des deux grojets de loi, l1a convgcation des structures
internes des organismes-membres, une tournée régiopale & travers le Qué-
bec, des rencontres ave¢ les.-députés au niveau des régions et, enfin, une
mobilisation générale sous forme d'assemblées popylaires, tenues simulta-

. -nément- dans -sept régions du Québec. En marge de fes-recommandations, la
commission technique avait &galement propos& de “"confier au Comité de Co-
ord13at1on le mandat d'étudier la perspective d'yne escalade de 1'action

~ du Front Commun en termes de pétitions, manifestations, marches, référen-
dums, etc".50 Ce programme d'action fut soumis jpour approbation & la réu-
nion.du buresu de direction le 19 septembre 1977. Aprds avoir achoppé sur
la nature du budget, 11 fut finalement adopté intégralement par les diri-
geants, le 12 octobre,.5!

En quoi consistaient les diverses é&tapes de ce programme? Les
- résultats correspondirent-ils aux objectifs visés? Ce sont )3 quelques-
unes des questions auxquelles nous allons er de répondre en présentant
une bréve rétrospective du programwé précit
~a) Rencontre avee le premier mi7£stre du QYébec
Cette recnontre eut lieu le 18 jan 12r 1972 et elle est considé-
rée 3 juste titre comme la premidre manifestation du MQF sur la scéne
publique. Le but vis& par cette rencontrg ne semble pas trads clair. Un
informateur nous a révélé qu'il s'agissaft de forcer le premier ministre,
M. Bourassa, & prendre position dans le Homaine linguistique. Cet infor-
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~gissait d'une simple formalité sans aucun but stratégique.>

' ¢) La tournfe régionale

mateur devait conclure: "Je crofs'qu'on n'a pas rdussi".52 Un second
informateur devait contredire ces propos en nous affirmant 3u'11 s'a-

. . Quof
qu'il en soit, ce geste semblgAvoir &té doublement rentable: en pre-

“mier lieu, 11 a permis au de bénéficier d'une large place dans les

média d'information et en xidme 1ieu, 11 a affermi sa crédibilite

aupris de 1'osinion publique. Catte rencontre a d'ailleurs déclenché

un qrocossus 'échange de vue, qui a pris la forme d'une réponse &cri-

te largement diffusée de 1a part du premier ministre, et d'une répli-

que du MQF. S{ le mouvement n'eut aucyne difficulté pour obtenir cette

premidre rencontre, 11 en fut autrement par la suite. Le premier minis-

tre déclina toutes les nouvelles demandes adresséas en ce sens dans les .

""""""""""""" semaines et les pois qui suivirent.$* f o

' ! . N i .

Le MQF Jhangea alors d'attitude. La retenue qu'il avait mani- -
festée & 1'endroit du premier ministre $'estompa pour faire place & o
des propos aderbes. Quoiqu'il critiquit sévdrement 1'attitude gouver-
nementale sur le plan linguistique, 11 s'abstint de mattre sa l&gitimite
en question. /Il profita toutefois de 1a campagne &lectorale pour dénon-
cer non seulement les thdses linguistiques du gouvernement mais é&gale-
ment le parti 1ib&ral d'une fagon qui ne laissait subsister aucun doute

sur ses préférences en matidre de parti. Ajoutons enfin qu'au lendemain

.des &lections provinciales d'octobre 1973, 11 devint plus. conciliant en-

vers M. Bourassa, au point de le prendre 3 témoin dans un mémoire qui lui
était spécifiquement adressé,S> de 1'incohérence des thises 1inguistiques
de son ministre des Affaires culturelles, M. Frangois Cloutier.

b) Mobiligation dep struotures intermes des organismes-membres

Cette deuxXidme étape du programme d'action pressait chacun des
grands organismes constituant le MQF de convoquer les instances appro-

priées & la campagne sur le francais; par exemple, la CSN rdunissait tou

ses Conseils centraux et ses permanents, la CEQ, les pré&sidents de tous \
ses syndicats et ainsi de-suite, Cette mesure visait & obtenir 1'appui .

. -et.la participation des strucsures internes des organismas-membres, dans ) N\
. le cadre de 1'action que 1e MQF comptait mener sur le plan régional. De EEEAN

fait, cette &tape &tait prévue pour cotncider avec 1a mise sur pied des \\
comités régionaux.. Elle ne fut toutefois pas exécutée, A part une note :
écrite que les centrales du MNQ, de la FTQ et dé 1'UPA ont fait parvenir .

aux dirigeants de leurs instances régionales, les invitant & pré&ter leur
collaboration pour la mise sur pied des comités régionaux.S5® | e

.l
~

Elle avait pour but de porter le message dans toutes .régions
du Québec. Plus précisément, 11 s'agissait "d'informer la populatien de
chaque région sur les buts poursuivis par le MQF".57 11 était prévu de
tenir 27 assembldes régionales avec la participation des dirigeants du MQF.
De toutes les .actions entreprises par le MQF, c'est 1'une de ceélles qui

-mobilisa"lcmgﬂus de ressources, tant humaines que matérielles. I1 va de

soi que le mguvement en escomptait un ggrtain succks. Or, au terme de

.‘cettestournQQ;.on avait rendu visite A 18 régions seulemént. #® En outre,

\
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- . la tournée n'avait attiré que deux mille personnes, chiffre ridicule-
ment bas si 1'on tient compte des investissements considerable; qu'elle .
avait nacessites

d) Les aoscmbllca populaires

La cinqui&me et dernidre &tape du programme d'action se voulait
en quelque sorte 1'aboutissement de 1a campagne de sensibilisation. Il
s'agissait d'une mobilisation gé&nérale, sous forme d'assemblées populai-
res tenues simultanément dans diverses régions du Québec, oll seraient
rassemblées au moins 70,000 personnes. Or, sur les sept assemblees pré-
vues, le MQF n'en tint finalement que deux.
Faisant contre mauvaise fortune. bon coeur, le bureau de direc-
tion décida, lors de sa réunfon du 7 avril 1972, et 3 la suggestion de
. v la commission technique, de recourir & deux modes d'action complémentai-
res: une pétition visant 4 recueillir 500,000 signatures, et, 1a rédac-
tion d'un manifeste.5® Ces deux dernilres actions devaient atteindre
leur point culminant le 24 juin suivan®. Elles ne furent pas plus heu- - -
reuses que les précédentes.. Seul le manifeste fut complété conformément
& 1'&ch&ance fixée. Quant 2 Ta pétition, elle fut une grande déception.
Apr&s avoir reporté les &ché&ances 3 plusieurs reprises, le MQF ne re-
cueillait finalement que 1a moiti& de son objectif initial, soit 240,000
signatures, qui furent déposées devant les panellistes lors du colloque
organisé nar le mouvement, au cours de la campagne électorale d'octobre
1973, soit seize mi's aprds la premidre &chéance.

Que conclure de cet exposé, sinon que le bilan de la campagne de
sensibilisation et de mobilisation fut assez pey réconfortant. Il-devait
nécessairement en résulter une profonde amerture, comme nous le font voir
des docunents publiés au printemps et & 1'ét& de 1a méme année. Un pas-
sage de la lettre que 1'organisateur du MQF, Charles Durand, faisait par-
venir auXt-organismes-membres, en vue d'obtenir leur collaboration dans le
projet pétition, est révélateur A cet édard: '"Pour atteindre cet objec-
tif, la collaboration de tous devient essentielle et cela, malgré la pe-
riode difficile que nous vivons présentemerft".60 I1 en est de méme d'une
lettre qu'André Gaulin adressait & René Charette en mail 1972: "Je sais
\, que le MQF est &prouve....".6!

Avec 1'adoption d'une nouvelle stratégie 3 1'automne 1972, le MQF
devait se 1imiter & des modes d'action nécessitant moins d'efforts et d'in-
. vestissements et présentant moins d'éclat; conférences et communiqués de
‘ﬁ\ - presse, rédaction d'un mémoire au premier ministre, distribution d'une bro-
RN . Chure, organisation d un célloqle..

\x En_ bref, 51 on maintient quelques réserves A 1'endroit du manifes-
, te, qui se voulait “un outil de po]itisation du débat 11ngu15t1que dont
1'objectif est de singulariser 1'adversaire qui, jusqu'd ce jours a été
mal personnalisé, diffus et fuyant", les modes d'action choisis par le
MQF furent essentiellement intégra{ifs. Son refus de recourir & des modes
d'action divisifs, alors méme es moyens utilisés s'avéraient infruc-
tueux, sfexpliquerait sans ddute par 1'espoir qu'il entretient de voir

B \ | : S a0




a) Les oontrazntes finanoidres

Faire fece est 1iée & la question financiare. Lesgexemp]es abondent .
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_ - ’ { \
son alli& naturel, le PQ, prendre eventuellempnt le pouveir d une_part

et, d'autre part par .son souci de préserver son image de marque auprés
de 1'opinfon pub{1que _ _

On ne saurait oublier.que le MQF a:pris un soin.particulier au -
cours de sa birdve existence pour .prgserver Jp,cred1b111te. Le rapport
initial 1'atablissait d'ailleurs clairementy "Au départ, i1 s'agit d'é-
tablir notre crédibilité populaire".53 Qu encore; "Nous devons nous
abstenir [...] de projeter 1'image de gans voulant relancer la-orise
d'ootobre DU d'une clique générhtrjce ‘d 'insurveotion appréhendés” .8 Une .

" note adressée aux'agents régionaux d'informatjon par le relationniste du

mouvemant, effmars 1972, abondait dans le méme sens.55 Mentiorinons ‘en-

fin gi'en janvier de la mémke annde,. le MQF avait jugé.utile de diffiser

un communiqué de presse 1'exonérant de toute affiliation avec le front . :
commun de Regg1e Chartrand. 6 ~> _ g

-

E) Causes de Z'ébhea de la campagne du MQF - "

Les Fésultats assez décevants obtenus dans 1a campagne de 5en51- -
b111sat10n d'information et de mobilisation contrastent singulidrement -
avec ‘1' optimisme qui avaft prévalu Yors-de son déclenchement. Quelles
en sont les causes? Cellés-ci nous-semblent 1ies & divers facteurs,
notamment aux restrictions financidres, & la faible participation des di-

 rigeants aux activites, a la faiblesse-des comités régionaux, aux ten-

sions 1nternes, ainsi .qu'a des facteurs. cconjongturels. A travers cette

- analyse, nous allons tenter de voir si Tes milieux syndicaux et agrico-

les ne- seraieng-pas, peu ou pAU, responsables..de cet échec.

<
3

3 ! o

Pour peu que 1'on examine 1é-dérou1ement de la campagne de sen-

sibilisation et de mobilisation: du MQFﬁ on constate que 1'une des con-

traintes les plus importantes et les plus soutenues auxquelles il eut A

L

nous nous contenterons d'en illustrer quelques seulement, notre pro-

. pos consistant Surtout & en exp11quer‘1es origines

Au t1tre des difficultés Financi&res nous pourrions citer ) e
o3 ' )
le déclenchement de 1a campagne avec que]qdes mois de retard sur les
prévisions. Inftialgment ﬁ?évue pour 1! automﬁe 1971, elle fut fina-
lement langée en janvier 1972;6
- le mécontentement des coordomateurs rég{onaux 2" 1'endroit du bureau
national du MQF par suite de son incapacttéd & respecter ]'engagement
pris A Teur &gard dé payer le8 frais de pub11c1t ‘et de location des
salles, lors de 1a tournée régiongle;s®
- les ‘coupures: appréciables dans les programmes de bub11c1té ;69
-" les résultats médiocres de 1'opération pétition. _Pour le finance- )
ment de cette opé@ration, un comité ad hoc proposa de mettre une "modi-<
que somme" de §6,100 & la disposition des bureaux régionaux du/MQF. 11
ajouta 3 1'adresse des membres du bureau de- dikection? - "Nous croyons "
opportun de vous s1gna1er que,npus aurons des-ﬂifficuTtes budgétaires
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3 ce chapitre".”0 Ce fut effectivement le cas..

** Les deux illustratjons suivantes t&moignent de 1a perception
qu'avaient les responsables du mouvement de 1'acuité& du probléme. Dans
un mémo o0 elle proposait trois méthodes susceptibles d'Etre retenuas
?our‘1a,d1ffusion du Manifeste, 1a commission technique ajoutait, A -

'adresse du bureau de direction: - "Dans ce domaine comme dans bien
d'autres, notra imagination est souvent conditionnée par nos moyens fi-
nanciers".7! De m@me, dans un autre rapport, cette remarque qui était
une forme d'avertissement: "Des mouvements, avec des objectifs aussi

nobles que les nStres, sont morts d’asphyxie, faute de moyens pour me-

ner & bonne fin leurs projets".”?

Rappelons succinctement, pour 1'avoir déjd é&voqué plus tot,
que le budget inittal proposé& par la compission technique, en septem-
bre 1971, prévoyait des d&boursés de 1'ordre de $80,000. Les auteurs
du rapport en question avaient pris soin de préciser:

. Nous tenons & signaler que nos projec-
tions sont des minimums, permettant de
conduire cette vaste op&ration [la cam-

: ~ pagne de sensibilisation et de mobilisa-
. tion] & bon port. C'est, & notre avis,
le prix qu'il faut.payer pour qu'un ras-
semblement de Québécois parle le méme
langage & d'autres Québé&cois sur le fran-
cais, ‘langue officieldé du Québec.’3 -
- 7

g

Le bureau de direction ne 1'entendit pas de cette facon. On nous

" .a copfié qu'il se produisit un "refroidissement de la part de certains

organismes-qui n'avaient pas prévu de mises de fonds dans leur participa-
tion au mouvement".’* Quelques semaines plus tard, soit ‘le 1220ctobre,

le bureau de direction approuvait des prévisions budgétaires s‘élevant

3 342,000 et ce, afin de couvrir les frais de la campagne -de sensibili-
sytton et de mobilisation étalée sur cing mois.”® En date du 16 juin 1972,
soit .au terme de cette campagne, le MQF n'avait recueilli que $22,820. Par
‘ailleurs, le total des contributions au .18 septembre 1973, pras de deux

ans aprés 1'adoption du second budget prévisionnel, se chiffrait & $33,500
seulement. g . i

Le tableau 1 est fort éloquent. A 1'exception de 1'APM et de
1'AQPF, les plus modestes cotisants, les organismes-membres montrent un
certain retard dans leurs versements, surtog§,1'UPA et 1a FTQ. Au 31 jan-
vier 1973 par exemple, ces deux derniers orgdnismes avaient versé respec-
tivement $1,141 et $2,082 au ligu de contributions de 1*ordré de $3,000
et $5,000, comme i1 avait &té prévu. C'est le comportement de la FTQ qui
semble avoir caus& le plus de soucis au mouvement. Non que cet organisme
ait remis en cause le principe de son adhésion au MQF: sa faible contri-
bution résulterait plutét de probl2mes 1iés & sa régie interne, son modes -
te budget ne Tui permettant pas de souscrire sa quote-part.’® Ces restric-
tions financi®res eurent toutefois un effet d'entratnement sur tout le mou-
vement. Une entente tacite, entre Yes trois grandes centrales syndicales
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 TABLEAU 1

PROGRESSION DES CONTRIBUTIONS FINANCIERES PAR ORGANISME-MEMBRE
DE ssprsnsnsf“371 AU 18 SEPTEMERE 197; (do11ars)+.

|En date de: - | SsuBM | MNQ | CEQ | APQF| APM| CSN | FTQ | UPA | AUTRES| TOTAL
X . i R _ _
Septembre 1971 | ' ‘
(orévision) |- 15,0000 10000 | 1000 | 3000 {10000 10000 [ 7000 240002 |80000
“|octobre 1971 . ¢ g 2 |sonnd’
(prev,s1on) 5000 |10000 | 5p00 1000 | 5000 | 5000 | 3600 | 80002 |42000
4 fév§;;£ ” zooo«/j'zooo 3000 | 500 [ 1000 | 2000 | 1000 | 50Q | 27563 [14750
-
16 juin ' S
1972 4cco | 5000 [ 3000 | 500 | 1000 | 4000 | 1000 | 500 | 3821 |22821
1 ' | ! - ‘
septerbre 14000 477538 | 5000 .| 500 | 1000 | 4000 | 1082 { 641 | 3267 (27028
-~ y - ‘ LI
13 Janyier 5000 | 7538 | 6213 | 800 | 1000 | 4165 | 2082 [ 1141 | 3312 30951
18 septembre |_ . | ) -t -
No73 . |5000 | 7538| 6213 | "500 | 1000 | 4165 | 4082 | 1641 | 3315 |33454
AN ' : _ N -
AR 100.0 | 75.38 | 124.26 100.0 |83.30 |.81.64 |54.7 |33.15 |80.0
L'octobre 1971, )

x as

* Ce tableau a 8té compilé & partir des rapports f1nanc1ers produits par

le comptable de 1a SSJBM et dont la liste est présentée dans la bibliographie.

L)

1 Une seule somme est indiquée pou; 1'ensemble MNQ et SSJBM, -

2 Nous avons inclus les $5,000 dévolus au CDE qui faisait alors partie du MNQ
Cette contribution fut abaissée par la suite & $3,000.

3 Comprend &ga)ement 2 700 rovenant de la dissolution du Regroupement pour le
retalt dugb]fme 92,700 p u regrodp
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- prévoit des contributions identiques au sein des fronts communs auxquels
elles participent. ‘Les réserves de 1a FTQ se sont donc reflétées dans
le rythme dctpvcrsumants des deux alitres centrales et partant, des au-
tres organismes. Pour ajouter & ce probleme, le MNQ a décidé & son tour -
de 1imiter sa contribution & 25% du montant versé& par 1'ensemble des or-
ganismes, dans le but de forcer les autres groupements 3 respecter-leurs
engagements.’’ Cela explique que les taux de contributions versées par
1'ensemble du mouvement syndical au 18 septembre 1973 sont du méme ordre
de grandeur que les contributions versées par 1e mouvement St-Jean-Bap-
tiste, & cette différence prds que Ya CEQ a souscrit un montant 1égére-
ment sup@rieur 3 son engagement initial, soit $6,200 contre $5,000, com-
pensant ainsi la faible contribution de 1'UPA. 1 reste que la 1enteuﬁ“€;~~'
dans le versement des contributions a causé un tort énormes au MQF, tout ™
particulisrement dans la campagne de sensibilisation et de mobilisation =
qu'il avait amorcée. ’

Une derni2re.remarque, portant cette fois sur les contributions
provenant de 1'extérieur du mouvement. Le MQF était confiant de pouvoir re-
cueillir une somme de 1'ordre de $8,000 et provenant.de diverses sources,
en particulier de souscriptions publiques. En réalité, il obtint 3 pei-
ne le tiers de cet objectif, soit $3,300. On comprendra d&s lors, 3 1a

* lunidre de ces observations, 1'3-propos de la remarquy de Frangois-Al-

bert Angers: "Le MQF n'a pas les moyens de mener une campagne*a lon-
gueur d'année".’8 ‘ '

b) Faible participation deg dirigeants, notamment deg dirigeants des
milieur syndicaux et agricoles
' 1 4
Le moins que 1%on puisse dire de la commission technique, c'est .
qu'elle n'a jamais 18siné sur leg moyens i prendre Pour réaliser les ob- d
K jectifs., Qu'elle ait fait appel aux t8&tes d'affiche du mouvement pour
) donner ‘une portée plus grande aux actions projetées ne saurait donc nous
étonner. Ce fut le cas notamment lors de la tournée Pégionale et pour
1'opération p&tition. On doit reconnaftre, toutefois, que les dirigeants ’
n'ont pas répondu d cette attente. : :

Ainsi; dans un document &numérant les moyens & mettre en -oeuvre
pour assurer le succds de 1'opération pétition, un comité.ad ho¢ de la
e commission techniqué stipulait entre autres: 3

. : LS
C'est par la présence de nos dirigeants
nationaux dans les régions que nous pour-
1} _ ns mieux sensibiliser la population

Xr le truchement des média d'informatian.

Aucune occasion ne doit &tre ratée pour

mettre les chances de notre c6té.’?

' - ‘ /

Ot 1'opération 500,000 signafﬁres,-qua]ifiée dans ce m8&me document "d'ob-
jeatif & la fois ambitieux et périlleux", connut maints d&hoires avant
d'8tre ramenée 3 des dimensions plus modestes. Invité quelques semaines
plus tard & cerner les causes descet €chec et 3 soumettre de nouvelles
recommandations, e comité précité adressa un reproche aux dirigeants
du MQF, en des termes & peine voilés. - . AR
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11 nous faut avouer-que la colla- e
' | Jboration que noud étions en droit S
RN | T | d'attendre de la part des diri- =~
e _ ' geants du MQF nitional nous a dégu.
"~ Nous exigions de nos dirigeants na- =~ - -
tionaux une-co)laboration qui nous
#tait ndcessaire et elle n'est pas
venue. 80, . |
-+ La tournde régionale ne fait pas exception. On avait prévu un
total de 56 apparitions dés dirigeants dans 27 régions du Québec'd rai-
son de: .22 pour les organismes syndicaux (FTQ, CSN), 11 poyfl,les mi-
1ieux enseignants (CEQ, APM, AQPF), 16 pour 1e mouvement St-¥ean-Bap- .
tiste (MNGQ, SSJBM) et -7 pour 1'UPA. Au terme de cette tournée, 18 ré-
gions seulement avaient regu upe visite, avec.un total de 31 présences,
dont 7 au comfite des membres du comité de coordination. La faute en
- revient surtout aux dirigeants deg tentrdles syndicales. En effet, les
/ dirideants de 1a FTQ et de 1a CSNis¢ 'penifestdrent 3 4 occasions seule-*
- ment sur 1e§L22 prévues, contre 5 suil.11 pour ‘les corps enseignants,
10 sur 16 pdur les SSJB et, 4 suk ¥ dbur\1'UPA. D'old cette remarque
du comité de coordination: . !

[...] laissez-nous vous dire notre appré-
¢ ciation du travail réalisé par les MQF ré- v \ .
\> gionaux dans le cadre de la tournée régio- ~
. nale. Nous savons pertinemment qu'il y a e ¢
eu des lacunes 1'organisation tant de
('. . " la part des dirigeants du MQF national que
. du comité-de coordfnation.®’ ’
Qu'en fut~11 de la participation des dirigeants aux réunions
du bureau de direction? Cette question n'est pas sans présenter un tras
. grand intérét puisque le burgau de'direction occupe une position dominan- -1’
= .+ te au sein du MQF et c'est de lTui que vient 1'orientation de 1'action. O0Or,
. 1a situation n'est.gudre plus brillante pour 1&s centrales syndicales que
" précédemmént, comme 1'illustre le tableau 2. Entre le 16 juin 1971 et le
11 janviér 1974, le bureau de directjon s'est réuni & 18 réprises. Le
o nombre total de présences des dirideants de chaque organisme se chiffre
. . ainsi: AQPF-(ZOg. APM ét MNQ (19 chacun), SSJBM (17), FTQ et UPA (12 cha- .
A cun), CEQ (11) et CSN (9). - Comme on le voit ce sont les dirigeants syn-
dicaux et agricoles qui ont manifesté& le moins d'assiduité. S{i 1'on con-
sidére seulement les 7 derni2res réunions, les résultats sont encore plus
‘ddcevants: FTQ (4), CEQ et CSN (2 chacuni et UPA-(1). Ces chiffres ten-
L. draient & démontrer une désaffection gfhndissantg de 1a part de ces qua-
- ot -tre organismes. Enfin, sgu]ignons que les dirigeants qui af¥fichent les
" " meilleures performances sBnt Francois-Albert Angers - SSJN@ (17) suivi
«' © " de André Gaulin - AQPF (16), Jacques-Yvan Morin - MNQ.(12) et Fernand
"~ Daoust - FTQ (11). i . o
’ b

A défaut de se présenter eux-mémes, les dirigeants peuvent tou-
jours d&)&guer des suppléants. Pour cette raison, nous avons jugé uti-
le de compiler le nombre total de représentants par organisme au cours

A
ot
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TABLEAY 2 _ -

PRESENCES DES DIRIGEANTS DES ORGANISMES-MEMBRES AUX REUNIONS
~ 'DU BUREAU DE DIRECTION, TENUES ‘ENTRE LE 16 JUIN 1971 ET
“LE 11 JANVIER 1974 INCLUSIVEMENT

“R¥union en

e

geants présents.

Lo SSIBM- MNQ CEQ AQPF AP CSN  FTQ  UPA
16 Juin 1971 ¢ ' .

8 ] ] 2 2 1+ 2]
12, octobre 1971 . 1 ] - « - 1
29 novembre 1971 | P 9 3 P .

. Q\Janvier 1972' R 2 2 2 2 1 t 1 2

17 janvier 1972 | , 1 - 1 1 1 | 1

11 février 1972 ] ] - 1 1 1 K 1
|26 fevrier 1972 | - ) T ) ! R

22 mars 1972 : , ” . . ) 1

7 avril 1972 1 1 i 5 2 N1 |
120 Juin 1972 : v 4 - L
|6 octobre 1972 1 ] 1 1 3 - -

30 npvembre 1972 | u 2 2 1 . 1 1 - -
9 fevrier 1973 | | : e : 1
1? avril 1973 1 1 0 1 - -
18 septembre 1973 ,. 1 e .1 - - 1 -
18 octobre 1973 |, T * . - - - /- -
16 noyempra~1963 ] . . ] ) - - -
11 Janvier 1974 |, ] . 1 B - g -
Total des diri- |34 : 19 n 26 <~19' 9 12 12

* Ce tableau a &t8 compilé & partir des proc@s-verbaux des réunions préci-
tées. Voir rapport de la réunion du bureau de direction.
les présidents, les directeurs-généraux et les secrétaires-généraux dans

la catégorie. des dirigeants.

6O

Nous incluons

R o
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SRV - TABLEAU 3
. NOMBRE DE REPRESENTANTS (DIRIGEANTS ET SUPPLEANTS) PAR ORGANISME - - ;
i MEMBRE AUX REUNIONS DU BUREAU DE DIRECTION TENUES ENTRE LE 16 JUIN
" i . . . ’
_ 1971 'ET LE 11 JANVIER 1974 INCLUSIVEMENT * _ -
| +— et — A
REUNION EN - | SSOBM MNQ CEQ AQPF APM CSN FTQ UPA AUTRES h SISTANCE- AUX
DATE DU: = , " REUNIONS.
- [16 Juin 19710 2 1 3 3 12 4 2 <3 | =
12 octobre 1971 1 ' 1' 1 - - 2 - 1 . 7.
29 novembre 1971 2 2 2 3 3 2 - 1 ﬁs'
6 Janvier 1972 2 2 2 3 2 2 1 2 1 17
17 Janvier 1972 | 2 1 - 1 1 1 1 1 3 1
N fevrier 1972 2 1 1 1 1 2 1 1 3 13
26 fevrier 1972 2 - 1 1 RS T 2 9
22 mars 1972 2 1 7 11 - - -2 10
7 avril 1972 1 1 2 2 - 1 13 12
20 juin 1972 "1 2 1 1 - o - 6 12
h 6 octobre 1972 2 1 =1 3 - - 1 10
130" novembre 1972 2 2 3 2 - 1 - - - 10 "
9 fevrier 1978 T 1 1 1 1.1 1 o1 o e A
B EETIRAREIZIE B T E DA IR IR 6 ’
Peseptemre 1973 17 1 2 1 - - 1 - 1 [ 7 T
oo PBuctobreio7s | 1 1 2 < 1 1 -v - 2 8
" 16 novembre 1973 1 - - 1 2 - . . 2 6
1 janvier 1974 11 2 2 1 - 1 -3 n o
. [TOTAL DES y g
- 'REPR%SENTANTS 27 19 25 25 20 15 14 13 37 195
- ICES DES ORGANISMES| 18 16 16 16 13 10 M N
" |AUX 18 REUNIONS DU . .
BUREAU DE DIR.

¥ e Tableau a 8tX compi1& ¥ partir des procBs-verbaux des r@unions prdcitées.
Voir Rapport de la réunion du bureau de direotiom.
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des 18 réunions (voir tableau 32. Le classement ast le suivant: SSJBM
(27), CEQ (25), AQPF (25), APM (20), MNQ (19), CSN (18), FTQ (14) et
UPA z13). Sauf pour la CEQ qui a su compenser 1'absence de ses dirie
4uanis par de fortes délégations, nous observons que la CSN, la FTQ e
1'UPR se classent encore une fois bons derniers. - ¢

de direction est le fa{t des cing autres organismes, plus particulidre-
ment de la CEQ, de la BM et du MNQ. Si, de plus, on ajoute.le per-
sonnel du comité de coordination, dont 1'affiliation aux SSJB ne fait
aucun doute, on voit la facilité avec laquelle les sociétés nationales

ont pu et peuvent faire valoir leur point de vue au bureau de direction.
Cette observation est d'autant plus fondée qu'd certaines réunions (celles
du 17 janvier, 22 mars, 20 Juin 1972, et du 18 septembre 1973) 1es re-
présentants du mouvement St-Jean~Baptiste ont constitué la moitié, voire
la majorité (celle du 19 avr11/1973 par exemple) des dé1égués présents.

A toufis’f1ﬁ§\gE:;1ques. la participation aux réunions du bureau
S

¢ 0) Fatblesse des comités régionaux

La faiblesse des comités régionaux a &té@ mise au rang des causes
de 1'échec de certaines activités du MQF. C'est le cas entre autres,
de 1'opération pétition. En gquittant son poste temporaire de coordon-
nateur national, le 23 juin 1972, Matthias Rioux soulignait: "Ma plus
grande contrainte a &té sans contredit le fait de constater que les MQF
régionaux étajent inexistants ou inopérants”.®2 I1 poursuit plus loin:
"L'OpAration-P8tition devant reposer. sur une structure solide, il a fal-

Tu faire deux choses & la fois: batir des structures et faire signer

des pétitions". g

‘L'objectif prévoyant 1'Stablissement de 27-comités régionaux n'a
jamais &té atteint. Un document daté de février 1972 83 fait &tat de
26 comités mis sur pied, tandis qu'un second,®“ de deux mois plus ré-
cent, en cite 22. Par ailleurs, le fontant de $6,100 que le national se
disposait & mettre & la disposition des régions, dans le cadre
de 1'opération pétition, se répartissait entre 17 comités seulement, les
autres é8tant & toutes fins pratiques, ignorés. Ce dérnier chiffre s'ap-
parente, en outre, au nombre des SNQ-et SSJB affilides ou'non au MNQ. Ce
n'est pas un, pur hasard. . . . R

! 3

Ouvrons d'abord une parenth2se. L'APM et la SSJBM sont des orga-

. nismes situés seulement 3 Montréal, tandis que 1'AQPF et 1'UPA possddent

des branches dans plusieurs régions du Québec, mais non dans toutes. Ce
qui revient & dire que la t3che de former dés comités régionaux fncombait
pour 1'essentiel 3 quatre organismes: MNQ, CSN, FTQ, et CEQ.  Or, la par-
ticipation de ces organismes au niveau national ne semble pas s'&tre trans-
posée au niveau régional. Au mieux, elle le fut de fagon symbolique. Ain-
si, la composition des 22 comités régionaux dénombrés en avril 1972 se ré-
partissait de 1a fagon suivante:. CSN (20), SNQ et SSJB (19), CEQ (18),

FTQ (17), UPA (12) et AQRF (3).85 Mais si 1'on se refere uniquement aux
origines des princinaux animateurs de ces comités, en 1'occurrence les
coordonmateurs régionaux, on obtient des résultats qui montrent netiement

1a nlace du mouvement St-Jean-Baptiste: $SJB {15), CSN (3), CEQ (3), FTQ
(2) et UPA (1).86 D'oD la justesse de cette remarque: "On sait que les
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comités ré&givnaux du MQF sont en général la responsabilité& des SNQ qui
obtiennent 1a collaboration des instances régionales des organismes-mem-
bres du MQF".87 A quelques exceptions prds, 1'&tablissement et 1'acti-
ggg;on des comités régionaux ont &té& exclusivement T'oeuvre des SNQ et

' d) Les tensitons intermes

Compte tenu dJe 1a nature trds diversifige des organismes compo-

sant le MQF, 11 aurait &té assez é&tonnant, i1 faut bien 1'admettre,
que ce mouvement ait &té A 1'abri de tensions internes. Cette propo-
~sition pourrait laisser entendre qu'il fut 1'ebjet de nombreuses se-
cousses. I1 n'en est rien, du moins si 1'on en juge par les documents

. et les entrevues. ’ - ' -

o~ Ainsi, nous avons appris d'un informateur 1'existence de conflits
de personnalité au sein de la direction du mouvement.®% Aucune autre
précision ne nous fut donnée si ce n'est Que ces conflits se sont mani-
festés uniquement au début et se sont résorbés par la suite. Nous avons
du reste eu 1a bonne fortune de mettre la main sur un document qu¥con-
firme ce ‘témoignage. I1 s'agit d'une lettre qu'André Gaulin de 1'AQRF
faisait parvenir & René Charette et dans laquelle il exprimait sa dé-
ception face & 1'attitude de certains membres du bureau de direction:89

Quant & la derni2re réunion, elle m'a

beaucoup décu (celle du 11 mai). J'ai

eu 1'impression qu'on ne voulait pas que

1'on touche au texte du manifeste; si

vous m'invitez & la réunion qui doit

revoir le texte, je serai trds emb8té .
sur 1tattitude & suivre. ) ‘ .

Le deuxidme cas rapporté nous apparaft beaucoup plus sérieux. Le
projet de pétition destingé & tout: le Qusbec &tait d&jd & 1'étude au
bureau de direction lorsque la SSJBM s'en saistt pour des fins de recru-
tement, dans la seule région de Montréal. Certains dirigeants nationaux,
on nous cite Raymond Parent et Fernand Daoust, auraient, semble-t-il,
“assez peu prisé cette initiative.®0 Toujours est-il1, le MQF s'en em-
para pour 1'Btendre 3 toutes les régions. Le tort de la SSJBM aura pro-
bablement &té& de forcer le mouvement 3 s'exécuter en ce sens, & un mo-
ment mal choisi. ] . : '

Enfin, sans 8tre en mesure de le certifier, nous avons quand mé-
me crQ déceler du ressentiment & 1'endroit de la SSJBM. L'initiative
qu'elle a prise au §ujet de T'opération-p&tition n'y est sans doute pas
étrangdre. A preuve, ce reproche qui lui fut adressé par un des coor~
domateurs régionaux, réunis en assemblée, en mars 1972: "A travers le.
mouvement n'y a~t-i1 pas des actions trop personnelles?".3! Nous avons
recueilli des propo? semblables dans le cadre de nos entrevues: on lui
tient S;gueur d'avofr tenté de voler la vedette au MQF & quelques occa-
sions. ' ‘ :

I1 va sans diie.que ces tensions ont desservi les intéréts

“ERIC - L
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du mouvement. Elles doivent 8tre classées, par conséquent, au chapi-
tre des causes majeures expliquant le sort déplorable réservé aux *-

tivités du MOF. -

¢

e) lvncvooﬁdonoturc défavorable

Jusqu'a maintenant, nous avons &tabli Ta part de responsabilits
du MQF dans les dé&boires qui se sont acharnés contre Tui. I1 faut tou-~-
tefois ajouter, 3 sa dé&charge, que la conjoncture ne lui a pas toujours

- &t& favorable.

Comme le faisait observer Jacques-Yvan Morin lors de la feunion du

‘bureau de direction du 7 avril 1972, le probldme 1inguistique reste dif-

ficile 2 dramatiser lorsqu'il ne s'agit pas d'une situatien d‘urgence,?3
Cette évidenée, 1e MQF 1'a apprise A ses dépens puisque la réaction po-
pulaire & sa campagne et les assistances aux assemblées furent médiocres
Un comité ad hoc, chargé de faire le point sur la tournée régionale, de-
vait constater "que la participation des citoyens n'avaiéppgsqéte ausst

massive que [(nous] 1'aurions souhaitée".%* Si 1'assembl&e de Québec fut
1a mieux réussie avec 350 personnes, d'autres, par contre, attirdrent A

peine de 15 & 20 personnes.%5 : . : . :

D'autres facteurs conjoncturels doivent étrqugs au chapitre des
difficultés rencontrées par’ le mouvement. Mentionnons les négociations
de la fonction publique, la lutte pour le pouvoir au sein dé la SSJBM,

les conflits syndicaux de la construction... Ces &vénements mobilis@rent
certains orgariismes-membres, les syndicats en particulier, et amputarent
le MQF d'une partie appréciable de ses énergies et de ses moyens. Ces
facteurs furent cités dans les difficultés de parcours de .1'opération-
pétition notamment: "Les nombreuses activités de 1'ABAQ, les négocia-
tions du Front Commun [de la fonction publique] de mBme que les multi-
ples congrds syndicaux et nationalistes n'étaient pas de nature 3 nous.

faciliter la t&che".%6

Enfin, 11 est &vident que les périodes estivales sontspeu pro-
pices & 1*action. Dans le cas du MQF, ces périodes se caractéris@rent
par un temps mert: I1 ne faut donc pas-se ’surprendre que ses premi&res

" réactions publiques de 1'automme, soit celles du 19 octobre 1972 et du,?2]

septembre 1973, s'intftulérent respectivement “Le MQF continue sa lutte"®’

. et "Le MQF existe toujours".®®¢

F) Conclusion: prépondérance du Mouvement National des Québéeois,

, notarmment de la société St-Jean-Baptiste dé Montréal au sein du MOF.

En étudiant 1'orsanisation en vue de 1'action. du MQF une consta-
tation saute aux yéux. L'action du mouvement s'identifie & 1'action des
SNQ. Que ce soit aux niveaux de la contribution financidre, de la par-
ticipation, de 1'organisation ou de 1'orientation de 1'action, les so-
ciétds nationales exercent un r8le prépondérant.

Sur le plan financier d'abord. Alors méme que les organismes-
membres du MQF voyaient leur contribution baisser de fagon sérieuse

s
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~ comne 1e montra la différence entre le budget prévisionnel initial de

. furent maintenues & leur valeur initiale. Ainsi, leur taux de parti-

totaux. N'eut &té& la décision du MNQ de 1imiter sa contribution &

... Jeurs que les nombreux retards dans les versements ont toujours &t

- est fort révélatrice de et é&tat de chose{

A «

.87 - D YA

fro

$80,000 et celui de $42,000, les contributions des soci&tés nationales A

cipation financidre passa de 19 3§ -36X des contributions totales (cf
tableau 1). Deux ans plus tard, soit en septembre 1973, les recette
percues auprds de ces dernilres se chiffraient 3 37.5% des- versements -

25% du montant versé par 1'ensemble des organismes, la part du mouve-
ment St-Jean-Baptiste aurait &t& plus considérable. Ajoutons par afl-

comblés par la SSJBM, qui se faisait rembourser par 1a suite.®® /| /
M&me observation en ce qui concerne la part1c1p5t1on aux acti-
vités. Rappelons bridvement que 1'une des raisons qui justifia le
choix de 1a SSJBM comme sidge social du  MQE &tait que cette société
nationale faciliterait 1'établissement de comités dans toutes les ré-
gions du Québec. ~Or, non seulement les SNQ ont-elles &té& responsables
de 1a mise sur pied de ces comités mais encore elles ont &té pratique-
ment les seules 3 en assurer 1'activation. La déclaration suivante

" En dépit des nombreux coﬂiretemps /

rencontrés, it nous a quand méme &té

possible de ranimer. les MQF régionaux-

gr8ce 3 1'engagement des SNQ, des :
~ SSJB et de certains cadres du mouve- ~
“ment syndical, 100 -

La campagne menée en faveuf de la pétition ne déroge pa§ 3 1
régle: | o /. .

Certaines SNQ et SSJB ont assumé
Jusqu'd maintenant un certain.nombre
de frais qu'il nous faut rembourser.
D'autre part, i1 faut souligner que
» certaines d'entre ‘elles sont prétes

N

3 les assumer totalement.10!
Pour la tournée régionale, nous avons déj& vu que les résultats
d'une compilation du nombre d'apparitions des dirigeants favorisaient
les SSJB (10), comparativement aux syndicats (5), aux enseignants (5)
et 8 1'UPA (4). Enfin, nous avons également souligné la forte ‘partici-.
pation des membres des SNQ aux ré&unions du bureau de direction au point
de composer fréquemment l1a moitié de 1'assistance. Certes, aucune dé-
cision ne peut &tre prise sans 1'assentiment de tous les organismes,
fussent-ils présents ou non aux réunions.102 11 est de rigle que 1'abs-
tention n'’engage aucunement. I1 reste que les décisions prises lors
des.réunions jouissent d'une force morale considérable et n'ont donc

aucune difficulté 3 &tre endossées par les délégués absents. C'est o

donc dire que les SNQ n'ont aucune peine & faire valoir leurs points
de vue au niveau décisionnel,
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Il y a diverses axplicati6iis 2 cette prépondérance des SNQ,
notamment de la SSJUBM, au sein du MQF. La langue est le champ.privi-
14gi¢ du mouvemant St-Jean-Baptiste at. 11 semble donc normal & certains
qu'une responsabilité plus grande lui incombe & cet &gard.l03 D'autre
part, la localisation du gia?d socfal du MQF ‘3 la SSJBM, de m@me que la
Tocation de ses services administratifs, placent-la $SJBM dans une po--
sition tris avantageuse comparativement aux autres organismes. D'au-
tant plus, que e coordonnateur national fut toujours thoisi pami ses

. administrateurs.1%% Enfin, ajoutons que son président, Francois-Albert
- gngﬁag. a &t& amené & jouer un r8le de premier plan dans la formation _
u . ’ \

_ Mais tous ces facteurs ne suffiraient pas 3 eux seuls, & expli-
. quer la prépondérance du mouvement St-Jean-Baptiste au sein du MQF. Le

" MNQ et l1a SSJBM, 11 est important de 1e souligner, ne se sont jamais R
impliqués au-dela des engagements pris initialement. 11 serait donc
faux de soutenir que leur influéhce est le résultat de leur dynamisme
ou de leur puissance d'action. Alors quoi? 11 faut chercher la princi-

" pale explication dans le manque d'intéré&t grandissant, sf 1'on en juge
par les présences au cours des dernires réunions du bureau de direc-
tion, des milieux syndicaux et agricoles envers le MQF.. Du reste, 1'é-

v ‘tude que mous avons efféctuée dans la rubrique précédente nous révele
‘un tratt commun & toutes les causes dénombrées, 3.savoir que la parti-

- “cipation de ces organismes, & quelques réserves pré&s pour la CEQ, ne
s'est pas transposée sur le plan de 1'action, sinon trds peu. D'ol la
justesse de ce commentaire: "Sur le plan d'action, les syndicats fu-

: . ) rent assez décevants. On pouvait toujours compter sur -leur concours mo-

Co ral mais non actif". 105 . L : : "

rd

-~ Co _ Si 1'on écarfe 1'APM et 1'AQPF, dont les ressources sont insigni-
fiantes, ainsi que les SNQ, dont les efforts ne soqt plus a démontrer, 11
reste les quatre grganismes syndicaux et agricoles 'pour soutenir le MQF,
autant, sinon plus, que ne pourraient le faire les deux organismes du mou-
vement St-Jean-Baptiste. Que leur soutien actif yienne 3 faire défaut, .
et tout 1'échafaudage laborieusement mis en oeuvre™s'écroule. C'est, sché-
matiquement, ce qui s'est produit. Par la force des choses, le$ SNQ fu
rent projetées au premier plan; mais elles furent incapables de compenser
1'inactivité des organismes syndicaux et agricoles, dont 1'apport aurait
pu 8tre considérable sur le plan régional notamment.

.. A quoi tient cette inactivité? Nous croyons pouvoir 1'expliquer

de plusieurs fagons. I1 peut s'agir d'une intégration mal assimilée,
comme dans le cas de 1'UPA,106 oy de diTficultés 1iges & 1a régie interne
de certains organismes (on pense & la FTQ), ou biem ‘d'une conjoncture peu
favorable, ou encore de la compétence particulidre dont le mouvement syn-
dical investit les SNQ..., et quoi d'autre encore? Parmi toutes les rai-
sons citées, c'est la dernidre qui nous apparaftt la meilleure explication.
I1 ne semble pas, pour 1'avoir dé&jA noté & propos des contributions finan-
citres, que les organismes syndicaux et agricoles aient perqu leur adhé§1on
au MQF autrement que comme ressource symbolique. .
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1Pour une discussion plus élaborée de ceé mode d'expression des
valorisations, consulter Mod¥le -d'analyse des ou&turda poltttqucs,
op.cit., pp: 300 303, . N

AR C?
NI

21p¢d., pp. 303-313. Ces variables séront d¢f1ﬂ$es au fur et
3 mesure du progréds dans notre rédaction:

gort de la Commzaazon teohnique: la propagandc automne

1971, page
- l‘Corr‘espondance du’comité de coordination. I1 s'ag1t”d'une
lettre que-Charles Durand, 1'organisateur, adressait aux coordonnateurs

régionaux le 27 avril 1972.
-5Entreyue avec Léo Jacques le 19 mars 1974,
SEntrevue avec Matthias Rioux le 22 février 1974,
’Entrevue avec F.—A.-Angérs le 20 févyrier 1974,

E .
8Pour une discussion plus élabprée de cette variable, consulter
Modéle d'analyse des culturee politiques, op.cit., pages 303 et 304,

Y

°11 s'agit du Rapport initial,op.cit., pp. 21-31.

10Entrevue avec Matthias Rioux le 22 février 1974.

1rq4,

1211 s'agit du’ document §Ct1tu1é Notes . sur le rapport Gendron et
le f?angazs Zangue de tra 1y4dp.cit ,
N b 28

¥

l3Entrevue avet Matthias Rioux le 22°féyrier 1974

- ll'(:ommunicat:ion téléphonique avec René Charette/ ancien coordon-%.
nateur national, le 5 juin 1974. - i
\Spapport initial, op.cit., page 11.
161b1d., page 'IO.r |
171bid., page 51.

_ 18Cette décigion fut prise & 1a réunion du bureau de direction du
12 octobre 1971 lors de la présentatibn du rapport supplémentaire de la

.comission technique Rapport 'de la réunion du bureau de directionm, pro-

cds-verbal du 12 octobre 1971, p.1.
. 197bhid. page 1. - .
20Lettre datée du 22 mars 1971,
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.2{Ruppért inttial, op.cit., page 12, |
zzrbid., page 31. | Q | v
231pid., page 12. S

~

L]

2urpid., page 15. : - | . -
* 257pid., page 56.

: . 28En septcmbr 1974, 1e MOF s'est rcsf?ucturé: 11 est dédsormais
constjtu(ﬂd'un conse]1 général composé d'un représentant par organisme- .

membre, d'un bureau de direction dont les trois membres sont choisis au
sein du conseil et d'un comité de coordination.

t

26m ¢ rapport initial est assez sutcinct 3 propos de la structu-
re dy mouvement. En outre, les rdglements et statuts du MQF ne sont
pas colligés dans un texte &crit’. Le recodrs aux entrevues nous a &té
particulidrement utile pour compléter nos informations sur les mécanis-
mes du MQF et leur fonctionnement. )

27 - .
Afin d'aviter toute confusion, précisons succinctement que le
MNQ regroupe 14 sociétés régionales. Jadis connues sous le sigle.des --

' §SJB. certaines d'entre elles ont adopté récemment 1a nouvelle appella- -
tidn de Societd nationale des Québécois (SNQ). Nous ne ferons donc au-

cune distinction entre ces deux dénominations.
2f’_Entrevue avec Matthia? Rigux le 22 février 1974, -~

29 attre de F.-A. Angers aux orgarnismes pressentis pour former
le MQF, datée du 22 mars-1971. . N :

_30Entrevue avec F.-A. Anger's le 20 février.1974.
‘ 31Rapport initial,op.cit., p}ge 19.

32pgur une discussion p1u§ 8laborée de cette variable, consulter

Modele d'analyse des cultureg. politiques, op .cit.,-pp.310-313. "

-

33Rapport initial, op.cit., page 19,
34Ibid., page 18. - T ' '

. j i . - 4
35rpid., page 19.

3611 s'agit d'up document contenant les recommandations des per-
manents de la SSUBM 3 la commissifnﬁtechnique, daté du 18 ao0t 1971.

/
/s

_37Rapport initial, op.cit., page 11.

38Rap§ort de la réunion du bureau de diregtion, procds-verbal de
1a réunion du 18 septembre 1973, page 2. :

397114, , procds~verbal de la réunion du 30 novembre 1972, page 2.

: . . o




op.cit., pp. 38 -50.
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BN “0r1pid. y procbs-verba] de ta réunloh du 19 avri] 1973, page 1.

“1Entrevue aVec Matthias Ridux Te 22 féyrier 1974 On aura
évidemment deving qu'fl s 'agit de politiques 11ngu1st1que§ qui ne .
rencontrent pas les vues du mouvement.

“2Rapport initial, op.cit., page 19.

“3Le théme d'elargissement fut soulevé au bureau de direction
notamment aux réunions des 11 février, 20 juin, 6 octobre 1972, 16
novembre 1973 et 11 janvier 1974. A 1a réunion du 31 mai 1974 & la-
quelle nous assistions, i1 fut méme question de contacter de nodveau
la € Q, le CGAM et le CDE qui s'étaient désistés lors de 1a formation
du . Voir Ragport de la réunion du bureau de direction, procds-
verbaux des réunions aux dates ci-haut mentionnées.

*u4Syitetau refus de Bourassa de les rencontrer de nouveau, les
dirigeants du bureau de direction déciderent & leur réunion du 22 mars

1972, de se tourner vers les partis d'opposition. Voir Rapport de la

réunion du bureaw de direction, procds-verbal du 22 ‘mars 1972, page 2.
Cette décision se matérialisa seulement & 1'automne. e

“SLors de sa réunion du 30 novembre 1972, le bureau de direction,
3 1a demande du PQ, fut appel& & se prononcer sur le bien-fondé d'une
initiative de ce parti qui consistait & capitaliser sur une résolution
linguistique adgptée au congrés du Parti Libé&ral et Cw, afin de relancer
te débat A 1'Assemblée nationale. Rapport de “la réunion du bureau de
dzrectzon, procds-verbal du 30 novembre 1972, pages 1 et 2. A une &u-
tre occasion, §1 fut méme question que les deux organismes entreprennent
une toyrnée régionale conjointe sur le théme des deux projets de loi.
Voir 4 ce sujet Correspondance du comité de coordination, message.adres-

" sé& aux organismes-mempres et aux MQF régiondux, le 19'févr1er 1974, pages’

'1 et 2.

“6Fntrevue avec Matthias Rioux le 22 février 1974.

“71d. |
g élaborée deé cette variable, consulter
t o ztzques, op cit., pp. 303~ 307 i

“9Ce programme d' action gst contenu dans le Rupport initial,

48pour une discus
Nbdale d'analyae des cul

Solbzd. page 40. . | - ’ . ,

“.51Rappelons bri t pour 1'avoir déja évoqué, que le budget ot
initial se chiffrait L'estimant trop élevé, le bureau de di-

rection refusa de 1' endosser et la commission technique dut soumettre

un second rapport dont les pré&yisions budgétaires correspondaient davan-
tage aux possibilités financi2res des divers organismes. A la différen-
ce du précé&fent rapport, le MQF voyait son budget baisser de moitié pour
se situer §/3$42,000. Cependant i1 faut le souligner, les grandes 1ignes
du programme in1t1a1ement prévu étaient entiBrement maintenues.’

"_-_,b‘y' N\
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cf.,Rupport‘euppléwantaire de la Commisston tedhnique aux membres du
Front Commun sur la langue frangaise, Montréal, octobre 1971, 19 pages.

S2EntPevue avec Matthias Rioux le 22 février 1974,
S3Entrevue avec F.-A. Angers le 20 février 1974.

StDans des lettres datées du ‘16 mars 1972 et du 28 février 1973,
le premier ministre Bourassa déclinait des invitations du MQF en justi-
fiant son refus par un emplgi du temps trop chargé. En avril 1973, le MQF
logeait de nouveau une demande en ce sens sans plus de résy]tat.

SS511 s'agit de Mémoire & Monmsieur Robert Bourassa, premier minis-
tre du' Québec, mémoire rendu public 3 la conférence de presse du 27 fé-
vrier 1974,.27 pages. _ "

S6Dans des lettres dat8es des 7, 11 et 13 janvier 1972, MM. Léo
Jacques, Fernand Daoust et Jean-Marc Kirouac respectivement du MNQ, de
la FTQ et de 1'UPA, invitaient les dirigeants de leurs instances régio-
pnales & fournir leur collaboration pour la réaligation des initiatives

o

* | 4
" 57Documefit anonyme, daté d'aoGt 1972, page 3. Ce document brosse
une revue des événements. . T

_ SBCentre’ de coordination, Rapport d'évaluation de la tournée
régionale du MJF, le 7 avril 1972, page 21. <o

59Rapport de la réunion du bureau de direction, procds-verbal
du 7 avril 1972, -page 2. - oo

60Correspondance du comité de coordihation. I1 s'agit d'une lettre ’
que Charles Durand, 1'organisateur, adressait aux coordonnateurs régionaux
Te 27 avril 1972. ' :

61Correspondance du comité de coordination.. I1 s'agit d'une let-
tre adressée au coordonnateur national, René Charette, le 19 mai 1972.
Le ton de cette lettre est particulidrement amer. -

62Mgmo de la Commission technique au bureau de direction. Sujet:
‘le Manifeste du MJF, mai-juin 1972, page 2.

63Rapport initial, op.cit., page 19.

N

. (S4IBid., p

65pierre Prévost, Directives concernant Z’infbrmatﬁpﬂ et la pu-
blieité,  1e 25 mars 1972, page 3. U

age 56. Souligné dans le texte. ‘ '

66 Commniqué de presse, communiqué diffubé le 27 Janvier 1972.

L | 877 1a réunion du bureau de direction du 29 novembre 1971,_Ray—
mond Parent de’ 1a CSN avait émis des doutes quant & 1'opportunité de

70



FR M (L A
1 b .

.....

63

lancer la campagne dans un avenir prévisible, &tant donné 1'incerti-
tude financidre qui pesait alors sur le mouvement. Voir Rapport de
la r&gnion du bureau de direotion, drocts=verbal du 28 novembre 1971,
page <. . '
68C'est 1a constatation qui se dégage ¥ la lecture des commen-
taires des coordonmateurs régionaux réunis en assemblée en mars 1972.
Voir Centre de coordination, Rapport d'€valuation de la tournée régio-
nale du MQF, op.cit., pp. 21-26. Cette observation fut d'ailleurs con-
firmée par René Charette, ancien coordomateur national, 16rs d'une com-
munication téléphonique le 5 juin 1974,

6L es 21 emissions t8lévisées prévues furent A toutes fins

pratiques abandonnées. Par ailleurs, un.rapport financier &tabli le -
9 février 1973 fait état de déboursés publicitaires totalisant environ
$10,000 contre des prévisions de 1'ordre de $18,500 et ce, pour une
période trois fois plus &tendue. (Consulter, D&tail des Opérations du
20 septembre 1971 au 31 janvier 1973, le 9 février 1973, 19 pages. Ce
rapport findncier comme tous les autres, du reste, fut présenté par M.
Yvon Malenfant, comptable de 1a SSJBM.

70Mémo pour le Bureau de Direction du MQF de René Chamvette et
Matthias Rioux, mal 1972, page 8.

7IMémo de la Cormission technique au bureau de directiom.
Sujet: Tle Manifeste du MQF, ap.cit., page 5+ ~

_ 72Mémo pour le Bureau de Direction du MQF de René Charette et
Mathiae Rioux, op.cit., page 8. ’ ' J
I4

73Rapport initial, op.cit:, page 57. .

-

% 3

74Entrevue avec Matthias Rioux le 22 février 1974,

7550u11gnons:que les bar&mes de contributioﬁ financidre sont fi;é§”

"en fonction des considérations suivantes: ‘a) la langue &tant une préoac-.

cupation constante des SSJB, ces dernidres se doivent d'apporter la con-
tribution la plus importante (ce point de vue semble &tre le ‘fatt des mi-
1ieux syndicaux, notamment de Marcel Pé&pin, Entrevue effectufe avec Léq
Jacques le 19 mars 1974); b) les trois.grandes centrales syndicales

_ (CSN, FTQ, CEQ) doivent fournir une participation égale; c) la ‘partici- -

pation des autres organismes est basée syr leurs possibilités financidres.
Rapport {nitial, op.cit., page 51. .

76Conscients des difficultés de la FT§, les dirigeants du bureau
de direction ré&unis en assemblée le 29 novembre 1971, charg@rent F.-A.
Angers de rencontrer les représentants de cette centrale afin de sonder
leurs intentions et de porter une attention particulidre 3 la question de
principe. ~A la.réunifon suivante, Angers faisait rapport de 1'adhéstopr™ '
de cet organisme aux projets.de loj- et de son engagement de verger un mon-"-
tant &gal &-celui de la CSN. Rapﬁort de la réunion du bureau de direction,
procds-verbaux_du 29 novembre 1971. et du 6 janwier 1972.
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77Entreyue avec L& Jacques le 19 mars 1974,

\ .
78Entrevue avec F.-A, Angers le 20 février 1974, | |
7m0 pour le bureau de direotion du MQF de Rané Charctte et
Matthias Rioum, op.cit., page 5. .

GQMUho dc ‘Matthias Rioux et René Churcttc au bureau de d%reotzon
Sufet: , opération 500 000, le 20 Juin 1972, page 2.

81Centre de coordination, Rapport d'évaluation de la tournée
régionale du MF, op.cit., page 1. .

anatthias Rioux, Mémo a"'monsieur René Chavette, le 23 Juin
1972 page 1. :

83Document anonyme, fevrier 1972, 4 pages. Ce document fournit
la liste des.coordonnateurs reg1onaux ’ .

84Document andoyme, avril 1972, 22 pages. Ce document fournit
la 1iste des organismescmembres comoosant 1¢s MQF régionaux.

~

851hid. SR S

86 iste des coordonmateurs regidnaux, op.cit. A noter que ce do-
cument dénombre 26 comités régionaux comparativement 3 22 pour le docu-
ment precédent | \

87Rapport de la réunion'du bxreau de direction, procés—verba]

" de la réunion du 18 septembre 1973, page '3,

88Entrevue avec Mqtthiag Rioux le 22 février 1974,

90Entrevue avec Léo Jaches le 19 mars 1974.

91Centre de coordination, Rapport d'évaluation de la tournée ré-
gtonale du MQF op cit » page 24 e i

92Entrevue avec Lé&o Jacques le 19 mars 1974. :
L]

93Rupport de la réunion du bureau de direction, proc@s-verbal de

Ta’ réunion du 7 avril 1972, page 1.

4Mémo pour le Bureau de dtreatton dh MQF de René Charette: at
Mutthtae Rzoux, op. C1t ’ page 1.

95VYoir a ce sujet, Centre de coordination Rapport d'évaluation -
de la tournée régionale du MJF, °op.cit., pp. 2»21

- | 7a
_ *\\ . : _
" .‘ ‘- -
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89Lettre adéessée au coordonnateur national le 9 mai 1972, op.cit.
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Y6ydmo de Matthias Riour et René Charettc au burdau dc direc-.
tion du MQF, Sujet: opération 500,000, op.cit., pagg’l

97Communiqué de presse, dat€ du 19 octobre 1972 @ pages.

98Texte du discours de la conférence de presse donnée par
F.-A. Angers, porte -parole, le 21 septembre 1973, 4 pages.

?%Entrevue avec Gérard Turgotte e 20 -février 1974,

1004gmo de Matthias Rioux et Rend Charette.au bureau de direc-
tion du MQF, Sufet: opération 500,000,.0p.cit., page V.
N .

101Matthias Rioux, Mémo Q ngéfﬂur René Charette, op.cit., page 2.
102gptrevue avec Gérard Turcotte le 20 février 1974.
103gntrevue avec F.-A. Anburs le 20.février 1974,
104René Charette, administrateur de 1a SSJBM occupa ce poste
d'avril 1971 & décembre 1972 et fut remplacé par un autre permanent de
cet organisme, Gérard Turcotte. -

105entrevue avec L&o Jacques le 19 mars 1974,

106pepyis 1e départ d'Albert Allain, cet organisme ne.semble plus
gudre participer aux activités du mouvement. Sa dernigre manifestation
au bureau de direction date de février 1973. Ce qui cenfirmerait ‘ce qu'on
nous a d&jd déclaré 3 savoir qu'Albert Allain aurait gté& 1'instigateur de
1'entrée de 1'UPA au MQF. .Entrevue avec'lé&o Jacques ;e 19 mars 1974.
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CHAPITRE IV
ANALYSE DES FINALITES DE L'ACTION
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Dans le présent chapitre, nous allons effectuer 1'analyse des
finalités de 1'action, ces fins poursuivies et ces valeurs qui 1&gi-
T timent et motivent tout ensemble les prises de position et les actes
- du MQF. 11 s'agit d'inférer la nature des schdmes valerisants inté-
‘ riorisés plus ou moins consciemment et de statuer sur la distance en-
tre les principes et 1a conduite réelle. Les valorisations portant -
sur 1'analyse de la situation et 1'organisation en vue de 1'action,
- sont des manifestations externes qui nous dé&couvrent ces schimes et g
i nous rfvalent les options de valeurs caractéristiques du modele de : .
& culture politique auquel adhdre cette collectivité. De 1'ordonnance
de ces valorisations A propos d'objets particuliers, comme de leur lo-
?1que d'articulation, i1 devient loisible de dégager 1'échelle des va-
eurs qui délimite 1e champ de sa conscience morale, les standards d'ex-
cellence auxquels elle prétend devoir se conformer. Les valeurs trans-
cendantales relfées au domaine politique se resument aux conceptions de
1'autorité, de la participation et du changement.!

A) La conception du changement.

La conception du changement est le th&me d'interprétation des
valorisations qui renvoie & trois variables: 1a nature du changement
désiré, 1e rythme du changement souhaité et la catégorie priviligige
du temps.?

La nature du changement vivement réclamé par le MQF porte ex-
clusivement sur la question linguistique. Spécifiquement, ce mouve-
ment favorise 1a maftris® des conditions politiques en vue de faire du
.frangais la seule langue officielle au Québec. I1 y a rupture de la
continuité dans la mesure ol 1e MQF cherche & mettre un terme 3 la po-
litique du libre choix 11nguist1que, généralisée & 1'ensemble de la po-
pu1at10n pour ne la réserver qu'aux seuls anglophones. Le MQF semble
s'accomoder  fort bien du régime politique actuel et 11 ne voit aucune
nécessité de le changer.. Quant au régime &conomique, s'il &tablit un
rapport &troit entre la domination linguistique et 1a domination &cono-
mique, 11 s'abstient toutefpis de poser son renversément comme préalable
IJa promothn du francais. Enfin, le changement de gouvernement, quoi-
que souhaité, n'est pas non-plus essent1e1 a cet égard.. Le MQF se con-
tente seu1ement d'affirmer *égulilrement qu'{l est né “pour demeurer tant
et aussi 1ongtemps qug.-le frangais ne sera pas la langue officielle des
Québécois".3 . . .

La nature du changement souhaité par le MQF peut 8tre qualifié
d'évolutive de "gradualiste". Entre un dirigisme linguistique, qui
pourrait Etrgukuicidaire,sur le plan économique, et le laisser-aller, {1
opte pour une voie intermédiaire. - Plus précisément, 11 propose de pro-
céder. par des étapes dont la premi2re consisterait & proclamer juridique-
ment le frangais seulé langue officielle au Québec - L'exéclition de cette
premidre 8tape présente. toutefois un caractere d'urgence et la mise en
garde ne peut &tre plus claire: ."I1 n'y a donc pas lieu d'attendre d'Btre
acculé & 1'action; & ce moment i1 sera sans ddute trop tard pour recti-
fier la situation"." L'adoption de cette mesure 1égislative & laquelle
le MQF consacre tous se$ efforts est jugée Jnsufffsante mais essent1e11e,
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" puisqu'elle suscitera un effet d'ehtra?nement permettant de limiter

au strict minimum les futures législations de détail. C'est une forme
de "gradualisme" sur lequel Francois-Albert Angers a d&j& eu 1'occasion
d'é&laborer, :

Car, voter une Loi qui proclamerait

- le Frangais langue officielle du Qué-

bec et attendre les effets juridiques

et psycholo?1ques de cette loi [-+-]

avant d'envisager quelques autres 18-

gislations spécifiques coercitives que

ce soit, s'il en est besoin, c'est in-

contestablement une forme de gradua~

1isme,S .

Enfin, 31 c'est 1'avenir de Ta langue frangaise au Québec qui
suscite les appréhensions du MQF, c'est 1ncontestablement le passé qui
inspire son action. Ses nombreuses références § 1'h&ritage des ancé-
tres, & la contihuité historique, aux sidcles de lutte.... témoignent
de sa foi aux vertus du traditionnalisme sur ce plan.

B) La conception de la participation

La conception de la participation est le théme d' 1nterpréta-
tion des valorisatibns qui recouvre toutes formes de contributions vo-
lontaires ou forcées, au processus de réalisation des proJets relevant
des affaires de 1' Etat.®

La nature tras restreinte du champ de 'prégcupati on du MQF rend
1'6tude de sa conception de la participation des plus ardues, sinon
impossible. Les valorisations nous permettant d'inférer le type de par-
ticipation valorisé par ce mouvement portent en effet exclusivement sur
le théme de la langue. Elles sont de surcroft peu nombreuses. Le MQF
se contente tout simplement de soqtenjr que le peuple québé&cois a son mot’
3 dire en matidre linguistique: *Car, 11 faut que ce soit la population
qui proclame sa souveraineté en matidre linguistique et qui se donne un
projet de 101 i1 faut'que le peyple du Québec s'empare de sa langue
nationale".” Le MQF ne fournit aucune precision sur les modalités d'ex-
pression de cette volonté populaire. L'étude de ses valorisations et
de ses comportements donne lieu de supposer toutefois qu'il préconise
1a voie &lectorale. *Chose,certaine, la participation directe de 1a po-
pulation au débat lin?uistique ne saura1t se faire au sefn du MQF qui
n'a pour membres que les corps intermédiaires. Du reste, la population
de méme que les membres des organismes composant 1& mouvement sont pergus
comme une clientdle susceptible d'8&tre sensibilis@e et, dans certains cas,

. mobilis@e. Ils sont systématiquement é&cartés du processus de dé&termina-
_.tion des valorisations et ne scnt méme pas conviés 3 participer au niveau

de 1'action régionale si ce n'est & titre d'auditeurs lors des assemblées.

" Ce r6le est dévolu aux dirigeants du mouvement, fussert-ils naticnaux

ou régionaux, ce qui gonsacre le caractdre é11t1ste de la participation
pratiquée par le MQF D'ailleurs, 11 ne semble pas que Tes membres aient
été consultés sur 1' opportunité pour leur organisme d'adhérer ou non au

l()
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mouvement; ce privitegé a &t& réservé plut8t aux membres de 1a direc-
tion des collectivités concernées. :

Le MQF se targue de représenter toutes les couches de la socié-
té québécoise 3 1'exception des milieux d'affaires. S'il n'en tenait
qu'd lui, toutes les forcas vives de la nation y seraient regroupées .
afin de forcer une solution satisfaisante auprds des autorités politi-
ques. C'est dire que 1'adhdsion d'autres organismes est souhaitée, voire
encouragée. Le MQF pose cependant -trois conditions: contribution fi-
nancidre, adhésion aux objectifs et enver?ure nationale. Si les deux
premi&res conditions vont de soi, la dernidre par contre, entre en con-
tradiction avec la composition actuelle du mouvement. En effet, deux
des organismes-membres sont essentiellement locaux: la SSJBM et 1'APM.
Deux explications sont fournies ¥ cet égard: "d'une part, ces deux or-
ganismes sont A 1'origine du MQF et, d'autre part, on ne saurait oublier
que c'est d'abord & Montréal que se joue 1'avenir du frangais au Québec".®
Enfin, soulignons que si la participation des dirigeants aux activités du
mouvement est fortemeént encouragée, elle ne se traduit pas nécessairement
dans les faits comme nous le font voir les résultats de la tournée régio-
nale et de 1'opération pétition.

C) La conception de 1 'autorité

Ce théme d'interprétation des valorisations renvoie & la forme
d'autorité valorisée ‘par le MQF, de im8me qu'd 1'extension de 1'autori-
té dont i1 accepte d'investir 1'Etat.® :

A 1'exception de quelques valbrisations portant sur le r8le in-
vesti dans 1'Etat en mati2re linguistique, la conception de 1'autorité
n'a pas.fait 1'objet de considérations explicitement formulées par le
MQF. L'étude de ses valorisations et de ses comportements nous permet
néanmoins d'inférer la nature de ses sch&mes valorisants & cet égard.
C'est, du reste, le the@me d'interprétation des valorisations le plus
prononcé.

Nous constatons en particulier le profond respect du MQF pour la
loi et 1'ordre. Ainsi, la loi et 1a constitution plus encore sont sa-
cralisées.. Au besoin on ?eut obtenir leur ‘abrogation ou leur modifica-
tion selon une procédure 1égale: 11 ne saurait toutefois &tre question
de les transgresser. En ce sens, 1'établissement du frangais seule lan-
gue officielle dans les textes constitutionnels constitue l1a plus sdre
garantie et justifie d&s lors les efforts du MQF. Malgré les vicissitu-
des de ses actions intégratives, i1 s'abstient de recourir & des actions
radicales, voire violentes, estimant que les moyens de contestation 3 sa
disposition suffisent largement. '

Le MQF fait reposer 1'exercice de 1'autorité sur la remise des
pouvoirs & certains individus de la spci&té, choisis selon un mode &lec-
tif reconnu, et 1'Assemblée Nationale devient, de ce chef, le haut lieu
du pouvoir. On s'explique das lors aisément ses vives réactions contre
ce qu'il qualifie de grave empidtement sur les prérogatives des &lus
du peuple. La décision du premier ministre, M. Bourassa, de surseoir 3
toutes politiques linguistiques avant la publication du rapport Gendron -
devait le faire réagir promptement. : ‘ '
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Ceux-ci [racherches et travaux de la

. Conmission Gendron] ont ou peuvent .
avoir leur importance 3 maints dgards.
Mais i1 ne reldve pas d'une commission
de spécialistes de dé&cider quelle
langue doit 8tre la langue officielle
du Québec, et si les enfants des immi- P
grants dofvent fréquenter les écoles
frangaises ou les &coles anglaises.
Au-deld des avis juridiques nécessai-
res et qui n'exigent pas une commis- ’
sion rdyale d'enquéte, i1 n*y a en
cause que la politique.de votre gou-
vernement . !0

Quoiqu'il respecte au plus haut point 1'autor1te de 1'Assemblée Na-

-tionale, le MQF ne se prive pas toutefois pour adresser des semon-

ces aux agents politiques qui agissent, selon lui gsans discernement
et contrairement aux intér8ts de 1a langue francaise. Cependant, m&me
si les propos sont acerbes, i1 ne remet pas leur 18gitimit& en ques-

‘tion. Son refus de recourir & des moyens d'action diwisifs et sa sou-

mission aux dictats de 1'autorité s'expliqueraient par sa foi dans les
mécanismes de régulation du régime politiqué actuel. A défaut de fai-
re approuver ses projets par les détenteurs du pouvoir, i1 s'en remet
alors au jeu électoral, pour qu'une équipe gouvernementale plus con-
forme & ses vues prenné le pouvoir. On s'explique ainsi les propos
hostiles qu'il tenait & 1'endroit du parti 1ibéral et de son chef du-
rant 1a campagne électorale; mais une fois 1'@lection passée il re-
prend le dialogue avec ce dernier. _

La proclamation officielle du frangais est considérée comme une
étape essentielle mais insuffisante puisqu'il s'agit ultimement de
promouvoir cetté langue dans la vie courante et au travail. . Or, cette
premidre &tape ne saurait y conduire tout & fait. Le.MQF en vient donc
3 investir 1'Etat d'un r8le de premier plan pour combler les lacunes
de ses propositions. I1 soutient en effet que 1a proclamation du fran-
cais "est d'abord la.responsabilité de 1'Etat, gardien de 1a langue
puisque gardien du bien commun".!! OQutre 1'institutionnalisation du
statut officiel du frangais dans la constitution, le MQF considdre .
qu'il est du devoir de 1'Etat d'&laborer des 1&gislations plus détail-
1€es dans les divers secteurs ol le besoin s'en fait sentir, au premier
rang desquels 11 range le secteur privé, peu affecté par 1a proclamatfon
officielle en faveur du francais. Par ailleurs, 1'Etat doit agir dans
1'intérét de 1a majorité et aller au devant de cet intérét, et non pas
attendre d'8tre sollicité. Cette pr?se de position a donné lieu 3 une
vigoureuse sortie contre la conception de 1'Etat-arbitre, telle’que la
préconise€ 1a commission Gendron. Pour adhérer ¥ cette conception, af-
firme-t-11, 11 faudrait "&tre en face d'appareils &tatiques et gouver-
nementaux libres d'attaches politiques, coupés de tout intér&t finan-
cier et &conomique, qui pourraient ainsi prétendre prendre des décisions
rationnelles, prises en fonction du seul "poids" politique de chaque
groupe".1? Le MQF constate plut6t que ce n'est pas le cas et i1 conclut
au caractére dépassé et inadéquat de cette conception.

.;:8
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Entre les droits individuels et collectifs, le MQF -tranche net-
tement en faveur de ces derniers. Non qu'il dédaigne les premiers; j1
leur attache au contraire un certain prix. Toutefois, 11 les subordohne
3 1'affirmation du frangcais. Une déclaration lapidaire empruntée 3 Fran-
;0is Cloutier résume fort bien sa position & cet égard: "le droit col-
ectif 1'exige".!3 Afin d'expliciter sa pensde 11 effectue une distinc-
tion entre 1a langue maternelle, bien propre de la famille, et la langue
nationale, bien commun d'un peuple et instrument collectif par excellence
d'une nation. Il soutient que le droit d'avoir une langue maternelle,
de Ta conserver et de la transmettre rel8ve des libertés individuelles,
alors que le statut de 1a langue nationale ou de la langue officielle
d'un pays reldve d'un choix politique, o0 doit jouer la ra2gle de la ma-
Jorfte. De sorte que "les droits individuels ne sont pas en cause lors-
qu'un peuple décide collectivement de reconnaftre une langue nationale -
et_de lui accorder le statut de seule langue officielle. Il ne s'agit
nue d'assumer un droit collectif".!* L'argumentation n'est pas sans
laisser percevoir un certain malaise. Comme si des droits individuels
auxquels on attache une certaine valeur devaient 8tre sacrifiés & un
ideal encore plus &levé. Le MQF en vient ainsi & souhaiter par la bou-
che de son-porte-parole "1'intervention de la Ligue des Droits de-1'Hom-
me dans ce débat fondamental, ou 1'on cherche [+++], un équilibre plus
juste entre les droits individuels et les droits collectifs du peupts

~ québécois".15

Le comportement du MQF ne diffdre pas substantiellement des prin-
cipes qu'il soutient au niveau du discours. Le droit de commander au
sein du mouvement\est investi dans un r6le, indépendamment de la per-
sonne» Ainsi, le byreau de direction est constitué uniquement des di-
rigeants des huit otganismes, ou de leurs suppléants choisis exclusive-
ment parmi les membves &lus de leur organisme respectif. Le porte-pa-
role du mouvement ri'est pas &lu, mais désigné par rotation parmi les di-
rigeants de ce bureau et ce, pour.des mandats indéterminds. Des quatre
présidents d'organisme qui se sont succédés 3 ce poste, aucun n'a excé-
dé 1a période d'une année. Du reste, le porte-parole ne poss&de aucun

pouvoir réel si ce n'est un pouvoir moral. Quant 3 1'exercice de 1'auto-

" rité au sein du mouvemeht i1 est 1imité au strict minimum. Seuls le co-

mit8 de coordination et la commission technique sont subordonnés au bu-
reau de direction. Et encore, il serait plus juste de parler d'harmonie

-que de hiérarchisatiop pour qualifier les rapports entre ces trois orga-

nes. Le recrutement des membres de la commission technigue est basé

sur le volontariat. Une démarche qui se voudrait trop autoritaire ris-
querait de nuire au bon fonctionnement. Qui plus est, i1 est fréquent
de retrouver les m&mes individus au bureau de direction et & 1a commis-
sion technique. C'est le.cas notamment pour Lé&o Jacques, Jean-Marc Ki-
rouac et Henri Laberge, respectivement du MNQ, de 1'UPA et de la CEQ.
Soulignons en terminant que le bureau de direction proc&de par consensus.
Cette radgle qui équivaut & toutes fins pratiques & la décentralisation du
pouvoir a &galement pour effet de maintenir la cohésion. Les positions.
tras modéréés de 1'UPA s'accommoderaient mal par exemple des positions
radicales de 1a CEQ. On devine sans peine que le recours & des modes
d'action divisifs - que 1'attitude modératrice de 1'UPA, entre autres,

N .. b '
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;endqgrésentementéﬁmbossible - signifierait & coup s0r 1'éclatement
u MQF. o

/ .
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Ces diverges considérations sur les thémes de 1'autorité, de

la participation et du changement nous font voir nettement la finali-
té ultime, le principe directeur autour duquel s'articulent les préfé-
rences valorisées par ce mouvement. Cette finalité& premidre, c'est la
langue frangaise, langue nationale par excellence au Québec.. Les pri-
ses de position, de m8me que les actions posées par le MQF, £'axent au-
tour de cet objet. Il y a toutefois une autre finalité non moins im-
portante que l1a précédente, qui transparaftt & travers le discours. Il
s'agit de la nation québécoise. Ce n'est pas pour la langue francaise
comme telle mais bien pour ce qu'elle représente en 'termes d'identifi--
cation de la personnalité québécoise que le MQF intervient dans le dé-
bat 1inguistique. Autrement dit, la finalité proclamée par ce mouve-
ment n'a de sens que dans 1a mesure ol elle est intimement 1i6e & son
sybstrat, 1a nation québédcoise. ' : o

D) Comolusion: analogie entre les finalitée de l'action du MIF et du
MNQ ' - ' :

Cette discussion sur les finalités de 1'action du MQF souldve
une question assez pertinente. I1 s'agit de savoir si les finalités
proclamées par ce mouvement présentent un caract®re original ou si elles
s'identifient plutBt .aux finalités poursuivies par le mouvement St-Jean-
Baptiste. Dans le premier cas, les finalités du MQF résulteraient d'une
symbiose ou d'un compromis entre- les organismes-membres tandis que dans
le second, elles témoigneraient de 1'influence prépondérante des SNQ.
Pour le vérifier, nous avons consulté la thdse de Jacques Hamel sur la
culture politique du MNQ.!® En confrontant les finalités de ce mouve-
‘ment avec celles du MQF nous avons constaté que leurs conceptions du
changement, de la participation-et de 1'autorité présentaient de nom-
breyx points communs lorsqu'elles ne concordaient pas tout simplement.
Quelgques propos suffiront 3 démontrer la justesse -de cette assertion.

Au plan de la conception de la participation tout d'abord, les
deux mouvements valorisent la démarche élitiste et s'attribuent le role
et les fonctions particuli2res de guider et d'éclairer la population.
I1s pergoivent leurs membres comme constituant des client2les suscepti-
bles d'&tre instruites des politiques de leurs dirigeants mais les gar-
dent systématiquement & 1'é&cart du processus de détermination des: valo-
risations. . '

Les deux mouvements ont des. conceptions identiques de 1'autorité.
I1s manifestent tous deux un profond respect pour l1a loi et 1'ordre et,
entretiennent une é&gale confiance dans les mécanismes de régulation du
régime politique dé&mocratique. I1s estiment donc inutile de recourir &
1'emploi de modes d'action divisifs pour faire valoir leurs points de
vue. Quant & 1'exercice de 1'autorité, ils le font reposer sur la remi-
se des pouvoirs & certains individus cho§is selon un mode électif re-
connu. Enfin, i1s attachent un certain prix au maintien des droits in-
dividuels, mais 11s ne manquent pas de préconiser leur subordination aux
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\ : .
droits collectifs de.la maJorité\ lTorsqu'il s'agit d'assurer les droits
culturels de la communauté francophone. . Méme constatation en ce qui con-
cerne ]'extension de 1'autorité dpnt ils accentent d“investir 1'Etat. Ils
préconisent son intervention systgmatique atin de préserver les droits

. Les deux mouvements ont egajement des conceptions analogues du
changement, sauf sur un point. Lajnation constitue e principe direc~
teur, la finalité ultime qui guide {1 'ensemble des valorisations, & la
différence prés que la conception di MNQ est davantage orient&e vers
1'autodétermination politique, pergye comme une 8tapea essentielle et
préalable & Ta réalisation d'autresiobjectifs collectifs, alorsl:ue.

. 1a conception du MQF se définit par son contenu culturel, A 1'exclu-

siod‘dg toute autre préoccupation. En ce sens, la nature du change-
ment souhaité par le MNQ est beaucoup plus globale que celle préconi-
sée par le MQF. La premilre est.d'ondre politique tandis que la secon- °
de est a-politique. C'est le seul trait qui différencie ces deux mou-
vements puisqu'ils'manifestent un méme attachement particulier au pas-
sé, comme catégorie priviligige du temps, et militent en faveur d'un
changement ptrogressif, sans bouleversement ni violence, dans le res-
pect de la loi et de 1'ordre. 4 ¢ : e

. L']dgnfificafion des finalités\de 1'action du MQF & celles du
MNQ tendrait & confirmer, s'il en étpilt besoin, la part considérable

.prise par le mouvement St-Jean-Baptiste dans la mise en oeuvre du front

commun. L'inactivité des milieux syndicaux et agricoles au sein du MQF
M laissé toute latitude aux sociétés naticnales, de projeter -leurs pro-
pres finalités au sein de cette collectivité.




NOTES

1pour une discussion plus &laborée de ce mode d' expression des

. valorisations, consulter Moddle d'analyse des cultures politiques,
op.cit., pp. 313 332.

2Pour "une définition plus complate. consulter tbid., .ép.328 330.

A

3NUMD pour lé uveau de dzreogzgg\gu MJF de Ren& Charette et .
Matthiae Rioux, oOp.cit., page 8. | %
“Communiqué de presse, communiqué en date de février 1973, page 3.

SLettres de F.-A. Angers aux présidents du CPQ, du CDE et de 1a
CCdM afin de sollicit Neur adhésion au MQF datées du 23 avril 1971,

‘pages .2 et 3,

. SPour une déf1h1tion plus compldte, consulter Mod@le d'analyse .
des cultures politiques, op.cit., pp.324-327.

"Rapport initial, op.cit., page 19.
8Entrevue avet Gé&rard Turcotte le 20 février 1974,

, 9Pour une définition plus complate, consulter Moddle d'anazyee
des cultures politiques, op.cit., pp. 321-324.

10 Réplique du Mouvement Québec Frangais @ la lettre de M. Bou-
ragsa, Op. cit., page 2..
\

potes explicatives, op.tit;;'page 9.

Y2Notes sur le rapport Gendron et' le fPangais ldngue de travail,

-}opﬂc1f.,‘pq'g 1.

o o \
l3Le‘pro'jet du minigtre Cloutier est trop timide et ne peut ré-

.soudre le problédme de la Langue d'enseignement, OF. cit‘, page 4.

' Y*Mémoire d mongieur Robert Bouraaea, premzar minigtre du Québec
op.cit., page 12.

. 150anﬁuniqué de presse, communiqué du 19 novembre 1972, pages
4 et 5,

‘ 161 cuZture Eolztzque du Mouvement Ndtional des Québéoois,
thase présent8e & 1'Ecole des gradués de 1'Université Laval pour 1'ob-
tention de 1a mattrise &8s sciences sociales, mars 1973, pp. 141-173.
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‘Dans le cadre de cette conclusion, nous reprendrons systémati-
quement 1'é&noncé de nos hypoth2ses de travail afin de les confrdhter
aux résultats de notre recherche. Nous effectuerons &galement une ana-
lyse succincte des valorisations du MQF poritant sur le soi en situation.
Spécifiquement, nous essayerons de voir dans quelle mesure les vicissi-
tudes des actions menées par ce mouvement ont pu affecter ses senti
de comp&tence, de puissance et de confiance. Enfin, nous terminerons
par quélques remarques sur les changements susceptibles de se produire
pout* relancer 1'action du MQF ou encore pour accroftre son influence .
auprés des pouvoirs publics. :

A) Ihf@rmatian de nos hypothdses de travail |

b,

Nous avions presume_au départ que la présence des milieux syn-
dicaux et agricoles au sein du MQF se traduirait par 1'é@mergence d'une
dimension sociale significative dans le discours idéologique. Cette

. hypoth&se &tait principalement fond&e sur la nature des préoccupations

des centrales syndicales, ol 1e sort des:travailleurs et, partant, le
frangais 1angue de travail, occupent une pogition dominante Cettehy-
pothdse ne.s'est vérifiée d'aucune fagon, Des trois axes d'articula-
tion des valorisations que nous avons distingués dans le discours idéo-
logique de notre callectivité, un seul d'entre eux fait é&tat, et de fa-
gon tr8s marginale encore, d'une dtmension sociale: 1] s'agit de
1'analyse efféctuée sur les causes et effets de la généra11sat10n du
bilinguisme. Clest ainsi que le MQF &met gquelques’ valorisations sur

le sort des travailleurs: mais, au"lieu de considérer la classe ouvridre

comme formant une entité distincte, 11 a plutdt tendance 3 1'assimiler
3 1'ensemble de la population québécoise. D'ailleursle but du MQP::
n'‘est pds-tellement d'améliorer le sort des travailleurs comme tel, que

de chercher 3 dramatiser la situation afin de sensibiliser et de rallier

le plus grand nombre possible de gens 3 ses objectifs. Quant au th2me
du frangais, Tangue de travail, 11 revient réguli2rement dans le dis-
cours; ce qui-h'a rien d' étonnant puisque le MQF le congoit comme &tant
1'une des plus importantas dimensions du maintien ot de 1a promotion

de’ 1a langua. frangaise dans la collectivité québécoise, au mé&me titre
que l1a 1angue de 1'enseignément et -la langde au foyer. Enfin, les deux
autres axes d'articulation dgs valorisations portent essentiellement sur
des considérations culturelles. C'est dire a quel point Ja dimension
sociale occupe une position margina]e dans -1e discours du MQF.

‘Non seulement le discours de cette collectivité est-ilssurtout
axé sur.la question 1inguistique, mais encore le débat sur la langue
n'a pas &té 1'amorce de la remise en cause du régime politique et &we-
nomique actuyel, comme nous 1'avions supposé antérieuremenpt. Le MQF a
préféré 11m1ter son discours au seul th2me de la langue, sans le débor-
der. Le regroupement de ses valorisations selon les sept paliers de-
la société, diffenenciés par Léon Dion, est révélateur & cet é&gar Les

paliers écologique et techno]ogique sont tout & fait ignorés, tandiy que .

le palier démographique est & peine esquissé par le biais de quelques
valorisations sur les immigrapts. Les paliers &conomique, politique et
deJa stratificatiqn soctale font par contre 1'abjet de plusieurs valo-

risations; mais ce11es ct sont formulées dans une perspective 11nguis--ff
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tidua, ou pour mettre la langue en relief. En somme, le palier cul-

turel demeure le palier important dans les valorisations du MQF alors

gue las autres paliers sont ou bien ignorés ou analysés de faqon subsi-
faire.

Nous aurions tort cependant de conclure & 1'absence d'influence

de 1a part des milieux syndicaux et agricoles, au niveau du discours,

puisque cette influence s'est effectivement exerce. Afin de rallier

" les organismes pressentis A ses objectifs, le MQF a da se rabattre sur

1'adoption d'une loi-gadre, d'un dénominateur commun, acceptable A tous.
En se fixant comme seuls objectifs inmédiats 1a proclamation du franc#ls
langue officielle au Québec et 1'abrogation de 1a loi 63, le MQF a pu
établir le consensus le plus large. Par la force des choses, i1 en est
donc venu 8 soutenir un discours différent de cefui du FQF. Entre 1'uni-
linguisme francais préconisé par le FQF et le statu.quo 11nguist1que il
a choisi une voie intermédiaire, la seyle suscgptible de faire 1'unani-
mité entre ses orgnnismes-membres

Au niveau des modes de comportement, nous avions pensé que) 1a pré-
sence des milieux syndicaux et agricoles se traduirait par 1'apport de
ressources humaines et matérielles considérables, conférant au MQF un
soutien financier assuré et une capacité de mobilisation tr®s forte. En
outre, nous avions &mis 1'hypoth&se. que les prises de position radicales
du mouvement syndical conduiraient ce front commun 3 faire usage .de:modes
d'action divisifs, susceptib]es de causer son propré &clatement. Enfin,
nous avions présumé que 1'action du MQF serait orfentée vers les travail-.
leurs de préférence & tout autre groupe socfal. Il ressort nettement de
notre &tude que ces hypoth&ses de travail ne se sont pas vérifiGes. Au
plan des ressources, 1'optimisme initial du MQF fut tel qu'il élabora un
programme d'action axé sur une stratégie de 1'escalade. Celle-ci devait
finalement se révéler trop ambitieuse. Les contributions financigres et
wb¥§rie11es des organismes-membres furent inférieures aux prévisions et,

8es avec beaucoup de retard, de sorte que, d&s 1'automne 1972, soit

‘-quelques mois & peine aprés le lancement de sa campagne de sensibilisa--

tion et de mobilisation, le MQF dut opter pour une stratégie plus modeste.
I1 choisit alors de capitaliser uniquement sur les &vénements touchant la
question 11ngu15tique. Par ailleurs et contrairement afnos suppositions,
le MQF n'a pas modifig la pratique antérieure du FQF; 11 s'en est essen-
tiellement tenu & des modes d'action classiques: ‘ﬁssemb1ées populaires, .
publicité dans les média d'informations, présentation de mémoires, ren-.

-contres avec les chefs de partis politiques, pétition..... D'autre part,

ces tensions internes résultdrent de certaines initiatives peu prisées
par 1'ensemble des organismes-membres et non.pas, comme nous 1'dvions

\d'abord supposé,'d'un désaccord entre ces mémes organismes sur les modes

dtaction & utiliser. Enfin, son action ne fut pas plus orientée vers

les travailleurs que ne 1'avait &té celle du FQF, puisque les principaux
destinataires de son actionh fufent 1a population en général et 1és agents)
poHtiques en particulier. - w, ‘

Succinctement, las activités mgﬂtbs pardle MQF “ont cohnu des fbrﬁu-
nes diferses.. La plus importante d'entre elles.en termes.de mebil{sation.
des ressourtes - 1a campagne de sensibilisation - a fait fiasco. guise
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d'explication de cet &chec, nous avons mentionné les restrictions fi-
nancidres, 1a faible participation des dirigeants et 1a faiblesse des
comités régionaux. Cependant, 1'explication majeure, la cause premi2- . -
re & 1'origine et de-1'échec des modes de coinportement du MQF et de 1a
quasi-absence dé dimensionsociale dans le discours id&ologique, nous
semble provenir surtout de 1'inactivité des milieux syndicaux et agri-

,coles au sein de ce front commun de langue frangaise. Certains faits

en témoignent.

Le degré de participation aux activit&s du mouvement et aux réu- -
nions du bureau de direction 2 varié considérablement d'un organisme-

d 1'autre. De fagon générale, les organismés du mouvemerit St-Jeant -
Baptiste (SSJBM et MNQ) et des milieux de 1'enseignement (AQPF, APM

et CEQ) ont participé d'une faepn plus soutenue que les trois autres
organismes (CSN, FTQ et UPA). ' . :

Que ce soit en termes du nombre de-présencesdes dirigeants (cf
tableau 2), ou des organismes, ou des d&1&guds (cf tableau 3) aux. réu-.
nions du pureau de direction, les milieux syndicaux et agricoles obtien-
nent les scores }es plus faibles. Cette observation doit toutefois Btre
nu&ncde puisque le rendement n'est pas le m8me d'une centrale & 1'autre.
Ainsi, 1e comportement de la CEQ en termes de participation et de centri-
butions financi®res (cf tableau,1) se compare favorablement 3 celui du
mouvement St-Jean-Baptiste, t&ndis que 1'UPA obtient la plus mauvaise
perforpance. La CSN et 1a FTQ se classent, quant & elles, dans une po-
sitionintermédiatr Mémes remarques en ce qui a trait & la partici-
pation de ces organismes aux activités du mouvement. “En Somme, 1'ac-
tivation du MQF fut laissée aux bons soins du mouvement St-Jean-Baptiste
et, dans une moindre mesure, des milieux enseignants, tandis que le mou-
vement syndical se signala presqu'uniquement,.comme pourvoyeur de fonds.

, Commeﬁf s'expliquerait 1'inactivité des mi1{eux syndicaux’ et agri-
coles au sein du MQR? Serait-il d0 & une surcharge des activités inter-
nes, qui auraient accaparé tout leur temps, ou encore A leur mannue d'in-

* térét & 1'endroit des objectifs poursuivis par le MQF? Les longues négo~

ciations de la-Fonction publique, les nombreux congras, les difficultés

. internes ¢t 1'emprisonnement de leurs leaders n'ont certes pas permis aux

syndicats de jouer pleinement leur rfle au sein du MQF. D'autre part,
nous n'avons trouvé aucup indice qui témoignerait de la remise en cause
du principe de leur adhésion au MQF - 1'U'PA mise & part. On ne saurait

‘oublier que les centrales syndicales pergoivent la promotion du frangais

comme un simple moyen d'améliorer le sort des travailleurs; elles ne sont

" donc pas disposées’d se sacrifier pour la caufe linguistique. Cette atti-

tude tranche nettement avec celle du mouvement .St-Jean-Baptiste chez qui
la promotion du frangais est la-fin ultime. De 1a& & conclure que les SNQ,
notamment la SSUBM, ont &té& investies de la compétence linguistique par Te

mouvement syndical et, ont ainsi: &t8 conduites 3 exercer up rgle prépondé-

rant au sein du mouvement, i1 n'y a qu'un pas que nous franchissons-d'em- -
blée. Le choix de 1a SSJBM comme sidge socTal du MQF, de méme que la lo-
cation de ses services adginistratifs et 1'engagement de Son personnel
(coordonnateur national), ont &galement. agi en ge sens. Bref, c'est 1'ex-
plication de 1'inactivité des syndicats qui nous apparaft la plus vraisem-

." . ’ 8()' * i
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_ Le front commun en faveur de la langue frangaise est devenu,
3 toutes fins pratiques, une extension du mouveément St-Jean-Baptiste,
~ sans que celui-ci)l'ait expressément réckerché. A telle enseigne que
(e MOF a.intégré At fai siennes les finalités de 1'action poursuivies
- :par le MNQ, A la’différence prés que la nature du cgangement souhaité
par ce dernier, vise 1'autodétermination politique de 1a nation québé= -
<'9015$ éandis que- 1e premier milite en faveur d'objectifs proprement cul-
¢ cturels, .. AR , ' ’

B) L'analyse du soi, valorisé

- ) Jusqu'ici, nous nous sommes essentiellemegl préoccupé de faire

L ? 1'analyse des valorisations du MQF ayant trait aux valeurs objectivées,
c'est-3-dire ces valeurs qu'il découvre cristalisées et activées dans
les objets. Au terme de cette recherche, 11 conviendrait cette fois de
faire 1'analyse de 1'auto-évaluation effectue par ce mouvement. Les
auteurs du document Moddle-d’analyse des cultures. politiques définis-

. sent le soi valorisé comme &tant 1a composante du processus d'objecti-
‘vation des schemes valorisants par laquelle le MQF, comme sidge d'un
"nous" collectif, op&re un retour réflexif sur lui-mBme et 8value avec
plus ou moins de contentement sa propre position en tant que soi dans le
champ des opjets valorisés.! Les valorisations du soi, dans le systéme,
peuvent gtre regroupées selon trois axes: 1le sentiment de compétence
ou d'incompétence, le sentiment de puissance ou d'impuisfance et le-sen-
timent de confiance ou de défiance. Le premier a prime le senti-
ment ressenti par le.MQF face § sa capacité de définin correctement les -~
données d'un probl&me, ou 1"enjeu d'une situation. ‘e s&¢8nd se réfire
d sa capacité d'influencer qu de déterminer les processus politiques,
Enfin, e 'troisi®me axe caractérise 13 mani2re dont la.collectivité

o pergoit les valeurs et les finalités du syst2me politique enplace, comme . -

L4 conforme ou non 3 ses propres schmes valorisants.? : -

" .cqc

K

a) Le 8entin»nt de compé&tence .

Au cours de sa breve existence, le MQF a mapifesté un sentiment *
de compétence &levé et soutenu sur tous les sujets touchant la question
linguistique et ce, malgré les vicissitudes de son action. Il a d'ail-
leurs exprimé ce sentiment & maintes occasions.. Ce fut le cas notamment
lors de sa sortie violente contre le rapport.Gendron en février 1973:

_ .~ Autrement dit, et-ainsi que nous
..+ 7. “1avons maintes fofs déclaré, nous
r S -n'avions pas besoin:.de la Commission -
R Gendron pour savoir.s'il fallait, = =,
- .. _ politiquement., proclamer 1€.frangais
.= “Seule langue officielle™ai Québec.?

o Ou encore: «.. avec la majorité des constitutionnalistes québécbis;ifl ey

B - [le MQF] “tient A rappeler| que cet article [133]} peut Btre modifié

! ' par le Québec....".* La présentation d'un mémoire & M. Bourassa en- fé-
vrier 1974 devait lui donner 1'occasion d™insister de nouveau “sSur la .
|gegessité'que [son] gguvernement tienne un tompte vigoureux des propo-.

“ LS A . \- : v , ’
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sitfons du MQF, que renforcent certaines mises au point du rapport
Gendron et les conclusions de 1'é&tude capitale de messieurs Caston-
guay et Marion".S

~ Nos observations doivent &tre nuancées cependant, puisque le-
MQF a manifest# 3 deux reprises des réserves sur sa possibilité d'ap-
porter des solutions au probldme linguistique. Dans sa réplique au
premier ministre du Québec, en février 1972, i1 s'est défandu de n'a-
voir pas &laboré davantage sur ses deux projets de loi, et ce, dans
les termes suivants: "Rappelons que le but du projet MgF est de poser
des principes et non.de régler tous les cas pratiques".® Invité 2
commenter ces propos, un de nos informateurs devait nous déclarer que
le mouvement ne disposait pas de moyens suffisants pour é&laborer une
législation exhaustive en mati&re 1inguistique, ajoutant en butre,
qu'uné telle 1é§ﬂslation risquerait de dévenir ume source de différends
entre les organismes-membres,’ o

b) Le gentiment de p&issance

Les vicissitudes de ses actions et les restrictions financidres
rencontrées par le MQF 1'ont conduit & éprouver un sentiment de puis-

"sance trds variable dans.le temps. Schématiquement, nous pourrions

représenter ce sentiment sur une courbe ol les deux points forts se-
raient 1'automne 1971 et Ya période postérieure aux &lections provin-
ciales du 29 octobre 1973, et le point faible,.le printemps et 1'été

1972.

b

. Fortement &prouvé apras la tournée régionale, le MQF donne les
signes d'un organisme & bout de souffle. Certains propos recueillis
dans un des documents internes rédigés durant cette période, se réve-
lent fort &loquents ¥ cet &gard: "A certains jaurs, 11 faut lui [MQF]

‘pratiquer Ta .respiration artificielle".® Dans:les mois -suivants, ses

activités se résumdrent & peu de chose et firent ¢raindre sa dispari-

1'engagement pris par le premier ministres M, Bourassa, de faire co
tre sa politique 1inguistique dans les plus brefs délais, le.choix
Jacques-Yvan Morin, ancien porte-parole, comme chef de 1'opposition
officielle 2 1'Assemblée Nationale, pour ne nommer que ces principaux
facteurs, lui-ont insufflé un regain de vie et dloptimisme contrastant

‘tion. Mais le succads de-ses interventions dans la campagne electorjggg‘ ’
n -

“avec le sentiment qu'il éprouvait au printemps de.1972. De fait, le MQF
~ s'attribue le mérite d'avoir:forcé le gouvernement & dévoiler sa politi-

que 1inguistique.® I1 s'en faut de beaucoup toutefois pour due cet opti-

“misme soit aussi prononcé qu'au moment de sa formation.

c) Le sentiment de confiance
. ' . . > ,

i le MQF fait confiance aux mécanismes; de régulation du brocesr

_sus.politique démocratique et partant, au régimé politique actuel, i)

gntretient en revanche une trds grande-méfiance.envers: les agents poli-

tiques en place. I1.suffit de faire 1'&tude de son*discours 1déologique
et de ses modes de comportement pour s'en convaincre. D'aflleurs; on ne
saurait oublier que cg¢mpuvement’fup fprmé,sou§'1q signe‘&b’]auméfiance.

»

- a

om R

° - N - i »
. - [y
8 1" ~ . .
S T
: ' s :"f .
N } oo N .
- . v -
. . L] .

ey ¥ -
n = >



o

R4

.
.
B

L lettre introductive & la“présentation publique des deux. projets de
loi est fort explicite & ce sujets -

I1 faut 1'é&crire [1a proclamation
officie]]eéﬂu’francais] dans nos °
lois, parcé que nos politiciens en
place, malheureusement trop soucieux
de leurs intéréts politiques et trop
sensibles au.chantage économique, sont
en train de nous trahie...10 C ' _

. -\ . . ) ’
La campagne &lectorale provincia¥e de 1'automne 1973 offrira au MQF

. 1'occasion de dénoncer non seulement les agents palitiques mais aussi

le parti 1ibéral, qu'il accusera d'8tre "%-1la remorque des politiques
linguistiques ‘du gouvernement fédéral". 1l - Gé faisant, 11 prendra impli-
citement position pour le PQ en. faisant publiquement savoir que les po-

1itiques linguistiques™proposées plir ce parti sont plus conformes aux

siennes et partanty aux intéréts de 12" -communauté trancophone.

- . g '

Les manifestations de mé&fiance du MQF en(?rs“]es agents politi-
ques ont varigé en fonction des' événements. Dans ses dialogues - peu
nombreux-d'ailleurs .et-de” courtes durées.- avec M. Bourassa, le MQF a
pris 1'habitude de peser ses mots et de-manifester une certaine rete-
nue. Mais lorsque le dialogue est rompu ou lorsque We gouvernement émet
des avis, fait connaftre 'ses intentions, ou promulgue des politiques

ﬂ11ngu1§t1ques-dﬁ1,ne rencontrent pas ses vues, ses _propos deviennent

alors .acerbes, parfois violents. Parmi- toutes les critiques dont i1 ac-
cable le gouvernement actuel, 11 tui tient surtout rigueur de son inaction
ou de son peu d'empressement & mettre-en oeyvre les solutions.aux probla-
mes linguistiques. TQue 1é gouvernement propose des politiques incomple-
tues ou insuffisantes, passe encore; mais qu'il refuse d'agir en situa-
tion d'urgence, i1 et alors accusé ‘de trahison. La cible préférée est
évidemment le ministre responsable des qUestions 1linguistiques, Frangois
Cloutier. Enfin, malgré ses nombreux motifs de méfdance envers les auto-
rités politiques, le MQF &vite de couper définitiveme t 1es ponts. Dans .
1'attente qu'une &quipe aux vues‘plusrconfprmes dux sjennes prenne le pou-
voir, i1 estime préférable de maintenir un-minftwum de’contacts et d'échan-
ges ne serait-ce que pdur &viter le pire, ou mieuxeencore, pour faire avan-
cer sa cause, dans la-mesure du possible. €ar, 11 se.croit capable d'ex-
ercer suffisamment de pressions sur le présent+ ouvernement'gour le for-
cer ‘3 remédier aux situations les plus crittqqﬂg.-quitte a aller plus loin
lorsqu'un autre parti, en 1'occurrence le PQ, prendra le pouvoir. -
! : . ¢ .
En résumé, les vicissitudes des actions menées par le MQF auront
eu pour effets d'atténuer consigérablement le sentimént de pwissance £le-
vé qui le caractérisait au dgbut d'une part, et d'autre part, d'exacerber
sa méfiance envers les agents politiqués enp place; maisselles n'auront
nullement affectd sa conviction de détenir 13hcompétence requise pour ap-
.porter des solutions aux probl2mes 1inguisti ,
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C) Elargissement des cadres ou modifications dans les positions de
prinoipe \

Ce n'esg pas de sit6t qu'un front commun de la langue frangaise
au Québec s'imposera comme interlocuteur valable, ou groupe de pression,
avec lequel les autorités ¢gdbuvernementales devront compter. Certes, le
MQF -2 su faire valoir son point de vue mieux que ne 1'a fait le FQF. Les
contributions financi®res et matérielles, que 1ui valurent 1'adhésion des
organismes-membres, une: organisation mieux structurée et plus solide, de
méme que des actions plus cohérentes, expliquent -1a supériorité& du MQF
sur le front commun qui 1'avait précédé; cependant, i1 s'en faut de
beaucoup que ce mouvemant puisse forcer une solution 1inguistique auprés
™

Aucun changement notable’, ;xssi bien au niveau des objectifs qu'au
plan de 1a composition, ne~s§hb1e se dessifer pour conférer au MQF une
force plus grande que celle qu'il a démontrée jusqu'ici. I1 a bien sQr
été question, & maintes reprises déjd, d'élargir les tadres.d d'autres
organismes (nous avons d&jd mentionné 1a.Fédération des jeunes chambres
du Canada francais, 1a F&dération des Principdux d'écoles de 1a province
de Québec...) mais, ces intentions ne se sont pas encore transposées en
acte. D'autre part, le MQF maintient rigoureusenient ses positions de

. principe; 11 est peu probable qu'il en. soit autrement 3 1‘'avenir. Toute

diminution dans les exigences é&quivaudrait pratiquement & faire endosser

les objectifs du projet de 1oi 22. Dans cette &ventualité, de deux choses
1'une: .ou bien le‘front commun perdrait des adhérents - nous pensons plus
particulidremént & la CEQ mais aussi au mouvement St-Jean-Baptiste - ou
encore 11 perdrait sa raison d'&tre. Dans un cas comme dans 1‘'autre, il
serait condamné & disparaftre. S'i1 devait y avoir modification au ni- X
veau des principes, nous estimons plutdt qu'elle s'effectuerait en direc-
tion d'une radicalisation. Le refus du gouvernement d'obtempérer & ses
désirs,~le peu de considération qu'il regoit de la part des agents poli-
tiques, de méme que 1'adoption du projet de loi précité envers et contre

son opposition, militent en ce sens. L'éventualité d'une radicalisation

nous apparatt toutefois peu vraisemblable, du moins dans 1'avenir inié- ,»~//
diat, car, elle consacrerait dans les faits, au vu et au su de tous, le
retrait de TUPA. Cela risquerait de discréditer le mouvement auprés de
1'opinion_publique. C'est donc dire et nous terminerons sur cette hypo-
theése, que 1a relance de 1'action résiderait, selon toutes probabilités,

non pas daps une modification des positions de principe, mais bien dans
1'élargissement des _cadres 3 d'autres organismes, notamment aux milieux
d'hommes d'affaires, seul groupe influent 3 ne pas s'8tre encore rallié

aux objectifs du.MQF. o
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1Pour une discussion plus &laborée de ce mode d'expression des
valorisations, consu'ter. Moddle d'analyse des ouZturaa polttzqucs,
op.cit., pp. 332-335.

2Pour une dgfinition plus compléte de ces trois axes de regrou-
pement des valorisations, consulter ibid., pp. 335-353.

3L'esprit ou la bh11050ph1e 1?qcceptab1e du rapport Gendron, op.
cit., page 5. ,)( {

“Rapport sur leg droits iinguietiquae, op.cit., page 2.

SMémoire d monsieur Bburassa, premier miniatre du Québec, op. cit.,
page 3.

®Réplique du Mouvement Québec Frangais & la lettre de M. Bourdissa,
op.cit., page 10, .

7Entrevue avec L&o Jacques le 19 mars 1974.

BMémo pour le bureau de direction du MQF de René Charette et
Matthias Rtoux, op.cit., page 8. _

'9Entrevue évec Matthias Rioux le 22 février 1974. Le lecteur
aura deviné qu'il s'‘agit du projet de loi 22 sur "La 1anque officielle
du Québec". _ _

100e que doit &tre le Québec frangais de 1972, op. c1t , page 2.

11Brochure, Je vote pour le Québec fYangaza, op.cit., page 45,
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: Dooumenta exrtermas.

Brochure, Je vote pour le Qutbcé frangais, document rédigé conjoin-
temant par A. Gaulin, H. Laberge et F.-A. Angers et diffusé
3 25,000 exempla1res le 18 octobre 1973, 96 pages.

Ce que doit &ire le Québec frangais de 1972, texte rédigé par F.-A.
Angers et rendy public & 1a conférence de presse du 18 jan-
vier 1972, 4 pages. iy

Commentaires sur leé rapport de la Ligue des Droits de l'Homme et sur
l'entrgvue acoordée par le Premier ministre au "Finanoial Post',
texte préparé par J.-Y, Morin et diffusé le 14 mai,1973, 4 pages.

Communiqué de presse, une quinza1ne de communiques de janvier 1972
3 novembre 1973

Faut-1l angZzozeer l'dcole francophone pour la rendre acoeptable awx
‘néo-Québdcoie?, date non spécifiée, 4 pages.

Le by :  pire que le bill 63 texte diffusé & la conférence de presse
23 mai 1 74 7 pages.

. Le projet du ministre Cloutier est trop timide et ne peut régoudre le

probldme de la langue d'enseignement, texte du discours de la
conférence de presse de J.-Y. Morin le 13 novembre 1972, 6 pages.

L'esprit ou la ghilosophie inacceptable du rapport Gendron, texte pré-
sentd & la conférence de presse du 19 février 1973, 6 pages.

Manifeste du Mouvement Québec frangais, texte rédigé par Guy Bouthillier
' et rendu public le 23 juin 1972, 4 pages. .

Mémoire d monsieur Robert Bourugsa, premier ministre du Québeo,texte ren-
du public & la conférence de presse du 27 février 1974, 27 pages.

Notes explioatives sur les profete de loi préeentés au Premier ministre
du Québec, texte rendu public 3 la conférence de presse du 18 jan-
vier 1972, 13 pages. )

. A : .
Notes sur le rapgort Gendron et le frangaie langue de travatil, texte ré-
digé par Fernand Daoust et diffusé a la conférence de presse du
14 mai 1973 4 pages.

Projets de loi du Mouvement Québeo frangais, documert préparé c0nj01nte-
ment par F.-A. Angers, A Deom et M. Rioux et rendu public & la con-

férence de presse du 18 janvier 1972, 3 pages

Rapport sur les drotits ngmstzqﬂ texte rendu public a 1a conference
de presse du 19 fevr1er 1973, 4 pages. "
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Réplique du Mouvement Québec frangate A la lettre de monsieur Bourassa,
texte préparé par F.-A, Angers et J.-Y Morin et diffusé le 29
février 1972, 10 pages.

Textes du discours, conférences de presse des 18 janvier 1972, 18 fé-
vrier 1972, 27 mars 1972, 21 septembre 1973, 18 octobre 1973
et 26 novembre 1973. - :

Documents intérnes.
i
Centre de coordination, Rapport d'évaluation de la tournée régionale
du MF, document présenté au bureau de direction le 7 avril
1972, 26 pages. "

Charette, René, La 2e Stape de L'action du MQF: avril & juin 1972,
25 mars 1972, 3 pages. %

Correspondance du comité de coordination, une quinzaine de communica- v
tions du 22 novembre 1971 au 19 février 1974. -

Détail des opérations du 20 eeptembre 1971 au 31 janvier 1973, docu- |
ment préparé par Y. Malenfant, trésorier de la SSJBM le 9 fé- /
vrier 1973, 19 pages. . '

préparé par Y. Malenfantk le 18 septembre 1973, 1 page. /

DURAND, Charles, L'Opération 500,000, le 14-avril 1972, 8 pages. /

' !

Etat des recettes et déboursés: ler janvier 1972 au ler septembpre 1%?2,
juin 1972, 4 pages. . ;

Ftat dee recettes et déboursés: ler janvier 1972 au ler sepfembre 1972,
septembre 1972, 5 pages. ' o

’.
Ftat des revenus au 26 mat 1972, mai 1972, 1 page.
‘ L3 ) .
Faite saillants de l'activité: septembre 1972 A septembre 1973, do-
cument présenté au bureau de direction le 18 septembre 1973,
3 pages. :

Fiche techniqﬁe globalef Yournée régionale, mars 1972, 3 pages. _
| \

Fonds spéetal. Lutte contre le bill 22, document distribué aux dirigeants = ™

du bureau de direction a la réunion du 31 mai 1974, 1 page. - A

Le MQF doit & la SSJBM,‘brfntemps 1972, 1 page.

Lettre exploratoire de F.-A. Angers aux onze organismes pressentis pour .
former .16 MQF, datée du 22 mars 1971, 3 pages. . -

Jg
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Lettres de F.-A. Angers aux présidents du CPQ, du CDE et,de la CCdM .

afin de sollt€iter leur adhésion au MQF, datées du 22 avril
1971, 4 pages. : S
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" Liste des codrdonnateurs régionaux, février 1972, 4-oages:

Liste des membres Commisdion technique, 1971, 3 pages. . . ¥
p o Liste des organismes-membres des MQF fégionaux, avreil 1972, 22 pages.

Mémo de -la Com&sion teohnique au bureau de direction du MIF. Sujet:
le Manifeste du MQF, mai-juin 1972, 5 pages.

 Mémo de Matthias Rioux et René Charette au bureau de diréption du MQF.
Sujet: Opération 500,000, 1e 20 juin 1972, 6 pages,

- ‘  Mémo pour le bureau de direction du MQF de René Charette et Matthias
: ' Rioux, mai 1972, 9 pages.

PREVOST, Pierre, Directives concernant l'information et la publi’c;ité,
le 25 mars 1972, 8 pages. - . .

N o7 -
’ PREVOST, Pierre, Rapport au bureau de direotion du Mouvement Québec-
frangais sur la campagne d'information au 11 février ‘1972, -

3 pages. \ o

Principgles recommandations de la Commission technique au bureau de
direction, le 23 aolt 1972, 2 pages. S -

Procds~verbal de la réunion de la Commigsion technique, cinq procds-
verbaux du 18 mai 1971 au 20 avril 1972.:

Rapport de la Commigaion technique aux membres du Front comun sur la
langue frangaise, Montréal, septembre 1971, 77 pages.

Rapporf de la Commigsion teochnique: la préﬁigande, automne 197%, 3 - . .
pages. . :

Rapport de la réunion du bureau de direction, une vingtaine‘de procas-
verbaux du 12 octobre 1971 au 31 mai 1974. _ -

*

Rapport supplémentaire de la Commiseion technique aux membres‘du Front
commin sur la langue frangaise, Montréal, octobre 1971, 19 pages.

Recommandafione ae la Commigsion tdohnique pour finsg de publication du
‘ Manifeste du MQF, Montréal, [le 7 juin 1972, 1 page.

RIOUX, Matthias, Mémo @ la Co;mi?s on tecknique, 1¢ 17 ao0t 1971,
4 pagess . o ' . .

" RIOUX, Matthias, Mémo d"monsieuﬁ R;né'chapét%e,:19 23 Juin 1972, 2 pages.

-
-
ot -
! .
. , . . A )
K . . . . .
" R o + . .
. . ' 4 . .
- v .. - @
. . [ -
. - B
) . .
- - 95 , :
BN N . . . .
DI = s . . © . .
~
A text provided b e N
.
i) .

L




-

Tournée régionale, programme des apparitions des dir{geants janvier-
feVr{er 1972, 2 pages.

Tournéc r‘@zonala du 21 février au 33 mars 1972, document. préparé
par le comité de coordination, 1972 2 pages

-

_ Entrevuee. .

Entrevue ayec F.-A, Anqers ex- president de 1a SSJBM le” 20 février
1974 (14 heure).- - ,

f

3 /
'Entrevue avec Gérard Turcotte, coordonnatefy national du MQF, le 20 ~

février 1974 (1} heure)

Entrevue avec Matthias Rioux, ex- president de 1° APM le 22 février
1974 (3% heures). B
L 3 .
Entrevue avec L&o Jacques, résident—directeur-genefal du MNQ, e 19
mars 1974 (4} heures). ;oo "

]

P ) .
Presence 3 la réunion du bureau de direction du 31 mai 1974.

Communication telephonique avec René Charette, ex- coordonnateur nationa]
le § Juin 1974 (3/4 heure). : .
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Concept Categories as Measures of Culture Distance
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Interference, lntegratif)n and the Synchronie Fallacy.
Mackey, William F. _ e

A Psycholinguistic Measure of Vocabulary Selection. v
Richacds, Jack C. .

97



»

B-21

B-22

B-2%

B-26

B-27

B-23

B-31

B-32

B-33

B-34

B-3%

B-368

B-37

B-38

.B-39

.

b N
Pilot Study on the Ability of Young Children and Adulty to Identify

and Reproduce Novel Speech Sounds.

Afendras, Eva:,clot A., Yeni-Komshian, G. and Zubin, David A.

a

Can Onc Measure a Sprachbund? A Calculus of Phonemic Distribution
for Language Contact.

~N

_Afendras, Evangelos A.

Stochastic Processes for Diachronic Linguistics.

Afendras, Evangelos

Structures ethnigues et lingustiques au Burundi pays

typique.
Verdoodt, Albert

Error Analysis and Sccond 'Language Strategies.

Richards, Jack C.

A. and T2annes, Nicolaos S.

’

Graduate Education.in Foreign Lungque Teaching.
Mackey, William F.

La quastion scolaire en Alsace. statut confessionne! et b:!inguiw‘.

Kauffmann, Jean

Polychronometry: the study of time variables in behavior.
Mackey, William F.

Diglossie au Québec: limites et tendances altuelles.

Chantefort, Plerre

Literary Biculturalism and the Thougf;t -Language-Culture-Relation

Mackey, William F.

Chicago Conference on Child Language — Preprints.

Centre international de recherche sur le bilinguisme (réd.)

La distance interlingusstiquer -

' Mackoy. William F.

Options politiques fondamentales de I'état plurx!mgue

Plourde, Gaston

Social Factors. Interianguage and Language Lmrmng

Richards, Jack C.

Analyse des «etreurs et grammaire générative:
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Edwards, Vivien
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3¢ Colloque annuel [972/ 3rd Annual Meeting - Actes ' Proceedings
l\iociltion canadienne de linguistique appliquée / N
Canadian Associstion of Applied Linguistics v

3

Une communaytd allemande en Argentine. Kldorado.
Micolis, Marisa

Three Concepts for Geolinguistics. .
Mackey, Willlam F. .
Some Formal Models for the Sociology of Language: Diffusion,
iction and Planning of Chenge.
Afendrds, Evangelos A.

Quatriéme Colloque 1973/ Fourth Symposium 1973 - Actes/
Proceedings. L'élaboration du matériel didactique: principes ot
application / Langucge Teaching Materials: from Theory to Practice.
Association canadienne de linguistique appliquée /

Canadian Associstion of Applied Linguistics

B-45 J: projet de restructuration scolaire de !'ile de Montréal at la question

'B-48
B-47
B-48
B-49
B-50
3-51
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B-52

B-53
B-54
B-35
B-56

B-57

~

inguistique au Québec.
Rapport présenté par Lise Duval et Jean-Pierre Tremblay: recherche,
dirigée par Léon Dion avec la collaboration de Micheline de Séve

L'écologie éducationnelle du bilinguisme.
Mnckny, Willlam F..

La situation du rrangais comms langue d'usage au Québec.
Géndron, Jean-Denis A

Network Concepts in the Sociom of Languoge.

Afendras, Evangelos A
]

Attitude linguistique des adolescents francophones du Canada.
Gagnon, Marc

Vers une technique d'analyse de l'enseignement de l'expression-orale
Huot-Tremblay, Diane

A Demographic Profile of the English-Spealking Population of Qxx;'bec‘
1921-1971.
Caldwell, Gary

~

Language in Education uand Society in Nigerta: a comparative
bibliography and research guide:
Brann, C.M.B.

\ Eléments de correction phonétique du francais.
LeBel, Jean-Guy

Langue, dialecte et diglossie littéraire.

Mackey, William F.

Rapport synthése de !'¢laboration du test d’anglais langue seconde.
GREDIL (Groupe de recherche et d'étude en didactique des langues).
Relations interethniques ef problémes d'acculturation.

Abou, Sélim

Etude sociolinguistique sur ['intégration de [l'immigrant allemand au
milieu québécois.
Hardt-Dhatt, Karin
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Série A — Etudes

A-l

A2
A3

A-d

A-5

A-1
A-8

A9

A-10

A-100
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SAVARD, Jean-Guy e RICHARDS, Jack T. Les indices d'utilité du
vocabllaire fondamental francais. Québec, Les Presses -de I'Univermité
Lavai, 1970, 172 p.

KLOSS, Heinz. Lea droits linguistiques des’ Franco-Americains aux
Etats-Unis. Québaec, Leas Preases de I'Université Laval, 1971, 84 p.

FALCH, Jean. Contribution d I'$tude du statut des !angucs“q Europe.
Québec, Les Presses de 'Université Laval, 1973, 284 p.

DORION, Henri e¢ MORISSONNEAU, Christiaff (éditeurs). Les noms
de lieux at le contact des langues / Place Names and Language Contact’
Québec, Las Presses de 'Université Laval, 1972, 374 p.

LAFORGE, Lorne. La sélection en didactique analvtique Quibec, Les
Presses de |'Université Laval, 1972, 383 p.

TOURET, Bernard. L'aménagement constitutionnel des Etats de

» peuplement composite. Québec, Les Presses de I'Université Laval, 1973,

260 P. L4

MEPHAM, Michael S. Computation in Language Text Analysis. Québec,
Les Presses de 1!Université Laval, 1973, 234 p.

h \
CAPPON, Paul. C8nrlit entre les Néo-Canadiens et les francophones de
Montréal. Québec, Les Presses de I’Université Laval, 1973, 288 p.

SAVARD, Jean-Guy et VIGNBAULT, Richard {présentation de). Les
états multilingues: problémes et solutions/ Multilingual Politicat
Systems: Problems and Solutions. Textes de la Table Ronde de 1972.
Québec, Les Presses de I'Université Laval, 1975, 591 p.

BRETON, Roiand J.-L. Atlas géographique des langues ¢t des ethnies de
I'Inde et du subcontinent: Bangladesh, Pakistan, Sri Lanka. Nepal
Bhoutan,’ Sikkim.ix Québec, Les Presses de I’Université Laval. 1976,
848 p. .

EQUIPE DE PROFESSEURS DE L'UNIVERSITE LAVAL. Test Laval:
formuie A, clossement en frangais langue seconde. Québec, Les Presses
de !"Université Laval, 1971. Questionnaire 29 p., Livret 26 p. —~ Copie
échantillon. =

(sous presse)
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Série C — Publications extérieures

C-1

c-2

C-3

EQUIPE DE PROFESSEURS DE L'UNIVERSITE LAVAL. Test Laval.
formule B, formule C, classement en frangais langue seconde. Québec,
Les Presses de I'Université Laval. \J

SAVARD, Jean-Guy. La valence lexicale. Paris, Didier, 1970, 236 p.

MACKEY, William F. Le bilinguisme phénoméne
mondial / Bilingmalism as ¢ World Prqblcm. Montréal, Harvest House,
1967, 119 p. !

MACKEY, William F., SAVARD, Jean-Guy et ARDOUIN, Pierre. Le¢
vocabulaire disponible du frangais. Montréal, Didier, Canada, 1971, 2
volumes, 900 p. .
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C-d4 . STERN, HH. (réd:). L'enseignement des langues et 'écolier. Rapport
d'un colloque international, traduit par le CIRB sous ls direction de
William F. Mackey, Hambourg; Institpt de I'Unesco pour 'éducation,
1971, 284 p.

C-8 KLOSS, Heinz. Laws and\chal Documents Relating to Problems of"
Bilingual Education in the United States. Washington D.C., Center for
Applied Linguistics, 1971, 92 p. .

C-6 MACKEY, William F. Principes de didactique analytique. Traduction
frangaize (Language Teaching Analysis) et mise & jour de Lorne Laforge.
Paris, Didier, 1972, 713 p.

S St ANRRORRE MACKEY, Willlam' P ‘@& VERDOODT, Albert (éditeurs). The

Multinational Society. Rowley (Mass.), Newbury House, 1975, 388 p.

Collection Studies In ﬁmngual Education (Newbury House, Rowley, Mass. )
W.F. Mackey - General Editor

<

C-100 MACKEY, William F. Bilingual Education in a Binational School: a

study of equal langucge maintenance thyough free alternation. 1972,
188 p. /0

C-101 SPOLSKY, Bernard. The Language Education of Minority Children:
: selected readings. 1972, 200 p.

C-102 LAMBERT, Wallace E. ¢t TUCKER, G. Richard. Bilingual Education of
Children: The St. Lambert Experiment. 1972, 248°p.

C-103 COHEN, Andrew D. A Sociolinguistic Approackh to Bilingual
Education: Experiments in the American Southwest. 1975, 352 p.

Série E — Inventaires . ,
' A 4

E-1 KLOSS, Heinz, directeur de Uédition; McCONNELL, Grant, directeur

adjoint de 'édition. Composition linguistique des nations du monde.

. Vol. 1: Les Indes et le Proche-Orient / Linguistic Composition of the

Nations of the World. Vol. 1: Central and Western South Asaa Québec,
Les Presses de I’ Université Laval, 1974, 408 p. :

(en préparation)

. E-10 KLOSS, Heinz, directeur de lédxtlonvt,ON\IELL Grant, directeur

adjoint de l'édition. Les langues écrites du monde: releve du degré et
des modes d'utilisation. Vol. 1. Les Amériques/ Written Languages of
the World: a survey of the degree and modes of use. Vol. 1. The
Americas. Québec, Les Presses de I'Université Laval. .

/
Série F — Bibliographies

F-1 . SAVARD, Jean-Guy. Bibliographie analytique de tests de
langue / Analytical Bibliography of Language Tests. Québec, Las Presses
de I'Université Laval, 1869, 372 p

F-2 CHIU, Rosaline Kwan-wai. Langucge Contact and Language Planning in
China (1900-1967). A Selected Bibliography Québec, Les Presses de
I'Université Laval, 1970, 276 p.

-
F-3 MACKEY, William F. (réd.). Bibliographie internationagle sur le
bilinguisme / International Bibliography on Bilingualism. Les Presses de
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I’Université Laval, 1972, 7587 p. |

F-4 AFENDRAS, Evangelos A. et PIANAROSA, Albertina. Bibliographte
analy tique du bilinguisme cher !'enfant ¢t de'son apprenfissage d'une
langue seconde / Child Bilingualism and Second Language Leéarning: 4
Descriptive Bibliography. Québec, Les Presses -de 1'Université Laval,
1978, 401 p.

-
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F-5 ¢ GUNAR..’ Daniel. Contact des langues «t bilinguisme ¢en Europe

l orientale: bibliographis analytique./ Language Contaet-and-Bilinguratisyy-— = =wmm=rmm"

in Eastern Europe: Analytical Bibliography. Québec, Les Presses de
"U"Université Laval. N
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